T.C. OZET: Davacinin mahkumiyetinin infazi

UYUSMAZLIK MAHKEMESI sirasinda  Covid 19 izin hikdmlerinden

yararlanirken, izin slresi bitiminde kuruma
ESASNO  :2025/682 donus yapmayarak firar ettigi gerekcesiyle
KARAR NO :2026/13 yakalanarak cezaevinde fazladan kaldigi ve
KARAR TR :12/01/2026 hiicre cezasi aldigi ancak; hikUmlindn firar

sucundan beraat etmesi nedeniyle kararin
hukuka aykiri oldugu iddiasi ile maddi ve
manevi tazminat istemiyle acilan davanin,
ADLI YARGI YERINDE c¢oziimlenmesi

gerektigi hk.
KARAR
Davaci :A.G.
Vekili Av.C.Y.
Davalilar : 1- Maliye Hazinesi (Adli Yargida)
Vekili :Av. S. 0.

2- Adalet Bakanhgr (idari Yargida)
I. DAVA KONUSU OLAY

1.Davaci vekili; mivekkili hakkinda, Bolu 1. Agir Ceza Mahkemesinin E.2019/255,
K.2020/40 sayili karari ile 19 yil hapis cezasi verildigini, Sincan Cocuk Cezaevinde cezasinin
infazi devam ederken Bolu Denetimli Serbestlik Mudirligince Covid 19 kapsaminda izne
ayrildigini, izin bitimi 15/08/2023 tarihinde kuruma doéniis yapmayarak firar ettigi gerekcesiyle,
25/08/2023 tarihinde yakalanarak, denetimli serbestlige ayrildigi 08/03/2024 tarihine kadar, 6 ay
12 glin boyunca haksiz ve hukuka aykiri olarak cezaevinde kaldigini, bu siirecte 11 giin hiicreye
koyma cezasi ile cazalandirildigini ancak muvekkili hakkinda hikimlinin kagmasi sugunu
isledigi iddiasiyla actlan kamu davasinda; Ankara Batli 6. Asliye Ceza Mahkemesinin
05/12/2023 tarih ve E.2023/982, K.2023/945 sayili karari ile, muvekkilinin beraatine karar
verildigini, mivekkilinin haksiz ve hukuka aykiri olarak cezaevinde bulundugunu, bu surecte
maddi ve manevi zararlarinin olustugunu ifade ederek; fazlaya iliskin haklari sakli kalmak kaydi
ile 25/08/2023 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte 200.000 TL maddi ve 200.000
TL manevi tazminatin davali Adalet Bakanligindan tahsili istemiyle idari yargl yerinde dava
acmistir.
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I1. UYUSMAZLIGA iLISKIN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

2. Bolu idare Mahkemesi 20/03/2025 tarih ve E.2025/448, K.2025/416 sayili karari ile,
davanin gériim ve ¢ozimiinde Sincan Acik Ceza ve infaz Kurumunun bagl oldugu Ankara idare
Mahkemelerinin yetkili oldugu gerekcesiyle davanin 2577 sayili Kanun'un 15/1-a maddesi
uyarinca yetki yonunden reddine karar vermistir.

3.Ankara 10. idare Mahkemesi 30/04/2025 tarih ve E.2025/640, K.2025/860 sayili
karari ile, uyusmazhgin ¢oziminde idari yargl yerinin gorevli olmadigi gerekgesiyle, 2577
saylli Kanun'un 15. maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi uyarinca davanin gdrev yénunden
reddine karar vermis, bu karar kesinlesmistir. Gorevsizlik kararinin ilgili kismi soyledir:

"... Dava dosyasinin incelenmesinden, davaci tarafindan, Sincan Acik Cezaevinde hukimli
olarak kalmakta iken denetimli serbestlik kosullarinin olustugundan bahisle serbest birakilmasi
gerekmesine ragmen, Kurumca siresi igerisinde yazi dizenlenmediginden firar ettigi
gerekgesiyle hakkinda disiplin cezasina hikmedildigi, s6z konusu cezaya dair yargilama
neticesinde beraatine karar verildigi, denetimli serbestlik kosullari olusmasina ragmen 6 ay, 12
glin sire ile haksiz sekilde tutuklu kaldigindan bahisle 200.000,00-TL maddi ve 200.000,00-TL
manevi tazminat talebinde bulunuldugu gérilmektedir.

Idarenin hukuki sorumlulugu kendi islem ve eylemleriyle sinirli bulunmaktadir. Yarg
mercileri ise, idari islevin disinda yer alan ve yarg yetkisi kullanan bagimsiz organlar olup, bu
haliyle hakim ve savcilar ile bunlarin kararlarina bagh olarak hareket eden  yetkililerin
yargilama etkinlikleri kapsaminda yaptiklari gorev nedeniyle idarenin ajani sayiimalari
hukuken mimkin degildir.

Anayasanin Baslangi¢ kisminda 6ngdrilen ‘Kuvvetler ayrimi® ilkesi ile yargi ile ilgili 9. ve
138.maddeleri dikkate alindiginda, bagimsiz bir erk olan yarginin yargilama faaliyeti ile ilgili
islemlerinin, Anayasanin  125.maddesinde  Ongorilen ‘idari islemler' kapsaminda
degerlendirilmesi mimkin olmayip, bu ‘yargisal islemler' nedeniyle idari yargi yoluna
basvurulabilmesine imkan yoktur. Esasen bu durum, kuvvetler ayriligi ilkesinin tabii bir
sonucudur. Hakim ve Cumhuriyet Savcilariyla onlar adina islem yapan kolluk personelinin
yargilamadaki fonksiyonu genis gercevede bir kamu hizmeti olarak degerlendirilse de, somut
olarak, ifa edilen yargi faaliyetinin bir parcasi oldugunda ve yargisal islem mahiyetini
tasidiginda kusku bulunmamaktadir. Yargilama surecine katkida bulunan islemler ya da
faaliyetler nedeniyle Devletin sorumlu tutulmasinda da, bu sorumlulugun denetiminin ayni yargi
duzeni icinde yapilmasi ve yargisal nitelikli bir islemin idari yargi denetimi disinda tutulmasi
gerekmektedir.

Buna gore, Ceza Mahkemesince sanik hakkindaki, Sincan Agik Cezaevinde hikimli olarak
kalmakta iken denetimli serbestlik kosullarinin olustugundan bahisle serbest birakilmasi
gerekmesine ragmen, birakilmayarak fazladan hapiste tutulmasinin adli hizmet kapsaminda
degerlendirilmesi gerekmekte olup; bu slre¢ nedeniyle ugranildigi ileri sirilen zararlarin
tazmininde 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununda 'Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat'
baslikh béltimde gosterilen esas ve usullerin izlenecegi tabiidir.

Bu durumda; davacinin sartlari tasimasina ragmen erken tahliye edilmemesi nedeniyle
ugradigi ileri strtlen maddi ve manevi zararin tazmini isteminden kaynaklandigi anlasilan
davanin goérim ve ¢6ziiml adli yarginin gérevinde bulunmaktadir.

Nitekim Uyusmazlik Mahkemesi‘'nin 28.09.2020 tarih ve E:2019/892, K:2020/556 sayili
karari da bu yondedir. ..."

4. Davaci vekili, ayni hukuki gerekceyle 150.000 TL maddi, 200.000 TL manevi
tazminatin davali Maliye Hazinesinden tahsili istemiyle, bu kez adli yargi yerinde dava agmistir.
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B. Adli Yargida

5. Bolu 2. Agir Ceza Mahkemesi 10/06/2025 tarih ve E.2025/398, K.2025/293 sayili
karari ile, uyusmazligin ¢ézimiinde idare mahkemelerinin gorevli oldugu, mahkemelerinin bu
davada gorevli olmadigi gerekgesiyle, yargi yolu caiz olmadigindan mahkemenin gérevsizligine
karar vermis, bu karar istinaf edilmeden kesinlesmistir. Kararinilgili kismi séyledir:

" ...Davaci vekili her ne kadar dava dilekcesinde sanki muvekkilinin tutuklu kaldigi bir
kovusturma dosyasinda beraat etmis gibi bir sebebe (CMK M. 141/1-e'ye) istinaden Uslup
kullanarak dava acmis ise de dava dilekgesinin muhtevasindan ve dosyaya kazandirilan
evraktan davanin dayanaginin acik bicimde mivekkilinin Ankara Bati 6. Asliye Ceza
Mahkemesinin 2023/982 Esas sayili dava dosyasina konu olay oldugu, bu olayin infaza iliskin
oldugu, Yargitay 12. Ceza Dairesinin 04.12.2013 tarih ve 2013/20679 Esas - 2013/27877 Karar
sayili ilaminda ve benzer ilamlarinda da belirtildigi Uzere, disiplin cezasi ve infaza iligkin
hukuka aykiriliklarin CMK'nin 141 ve devami maddelerinde tahdidi olarak sayilimis bulunan
koruma tedbirlerinden olmadigi anlasiimakla asagidaki sekilde hukiim tesis edilmistir."

Is bu karar istinaf edilmeksizin kesinlesmistir.

2- Bilahare davaci vekilinin Ankara 10. idare Mahkemesine dava actigl, mahkemesince
davaya adli yargica bakilmasi gerektiginden bahisle gorevsizlik karari verildigi anlasiimaktadir.

3- CMK M. 141 'e dayanarak hangi hallerde tazminat davasi acilabilecegitahdidi olarak
sayllmistir. is bu tahdidi sebepler kiyasa ve keyfiyete istinaden genisletilemez.

4- Davaci vekilinin davaya dayanak yaptigi sebep CMK M. 141 'de tahdidi olarak sayilan
hallerden degildir.

5- Davaci vekilinin baskaca davalara iliskin Uyusmazlik Mahkemesince verilmis kararlari
referans olarak gostermesi mahkememizi baglamamaktadir.

6- Netice itibariyle mahkememizin 2024/382 Esas sayili dava dosyasinda gorev yonuyle
yapilan ve yukarida yer verilen degerlendirme baki oldugundan, davaci vekilinin davasina idari
yargida bakilmasi gerektiginden ..."

6. Davaci vekilinin, 2247 sayili Kanun’un 14. maddesine gore dogdugunu 6ne sirdugu
olumsuz gorev uyusmazhginin giderilmesi istemiyle basvurmasi (zerine, Bolu 2. Adir Ceza
Mahkemesince dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

1. ILGILI HUKUK
7. Anayasa'nin "Yarg yetkisi" bashkli 9. maddesi soyledir:

"Yargi yetkisi, Turk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir."”

8. Anayasa'nin “Temel hak ve hurriyetlerin korunmasi” baslikli 40. maddesinin tG¢lnci
fikrasi soyledir:

“Kisinin, Resmi gorevliler tarafindan vaki haksiz islemler sonucu ugradidi zarar da,
kanuna gore, Devletce tazmin edilir. Devletin sorumlu olan ilgili gérevliye riicu hakki sakhidir.”

9. 5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu'nun "Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat"
ust bashigi altinda yer alan ve "Tazminat Istemi" bashkli 141. maddesi séyledir:

"(1) Sug sorusturmasi veya kovusturmasi sirasinda;

a) Kanunlarda belirtilen kosullar disinda yakalanan, tutuklanan veya tutuklulugunun
devamina karar verilen,

b) Kanuni gozalti stiresi icinde hakim oniline ¢ikarilmayan,

¢) Kanuni haklari hatirlatiimadan veya hatirlatilan haklarindan yararlandiriima istegi
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yerine getirilmeden tutuklanan,

d) Kanuna uygun olarak tutuklandidi halde makul siirede yargilama mercii huzuruna
cikarilmayan ve bu sure iginde hakkinda hiikiim verilmeyen,

e) Kanuna uygun olarak yakalandiktan veya tutuklandiktan sonra haklarinda
kovusturmaya yer olmadigina veya beraatlerine karar verilen,

f) Mahk(m olup da g6zalti ve tutuklulukta gecirdigi streleri, hikimlullk surelerinden fazla
olan veya isledigi su¢ icin kanunda 6ngorilen cezanin sadece para cezasl olmasi nedeniyle
zorunlu olarak bu cezayla cezalandirilan,

g) Yakalama veya tutuklama nedenleri ve haklarindaki suglamalar kendilerine, yaziyla
veya bunun hemen olanakli bulunmadigi hallerde sozle agiklanmayan,

h) Yakalanmalari veya tutuklanmalari yakinlarina bildirilmeyen,

i) Hakkindaki arama karari 6l¢lsiiz bir sekilde gerceklestirilen,

j) Esyasina veya diger malvarligi degerlerine, kosullari olusmadigi halde elkonulan veya
korunmasi icin gerekli tedbirler alinmayan ya da esyasi veya diger malvarhgi degerleri amag
disi kullanilan veya zamaninda geri verilmeyen,

k) (Ek: 11/4/2013-6459/17 md.) Yakalama, adli kontrol veya tutuklama islemine karsi
Kanunda éngdrulen basvuru imkanlarindan yararlandiriimayan,

1) (Ek:2/3/2024-7499/12 md.) Konutunu terk etmemek veya uyusturucu, uyarici veya ugucu
maddeler ile alkol bagimhhgdindan arinmak amaciyla hastaneye yatmak dahil, tedavi veya
muayene tedbirlerine tabi olmak ve bunlari kabul etmek seklindeki adli kontrol yukiumldlikleri
uygulandiktan sonra haklarinda kovusturmaya yer olmadigina veya beraatlerine karar verilen,

Kisiler, maddi ve manevi her tirlu zararlarini, Devletten isteyebilirler.

(2) Birinci fikranin (e), (f) ve (1) bentlerinde belirtilen kararlari veren merciler, ilgiliye
tazminat haklari bulundugunu bildirirler ve bu husus verilen karara gegirilir.

(3) (Ek:18/6/2014-6545/70 md.) Birinci fikrada yazan haller disinda, su¢ sorusturmasi
veya kovusturmasi sirasinda kisisel kusur, haksiz fiil veya diger sorumluluk hélleri de dahil
olmak Uzere hakimler ve Cumhuriyet savcilarinin verdikleri kararlar veya yaptiklari islemler
nedeniyle tazminat davalari ancak Devlet aleyhine agilabilir.

(4) (Ek:18/6/2014-6545/70 md.) Devlet, 6dedigi tazminattan dolayi gorevinin gereklerine
aykiri hareket etmek suretiyle gérevini kéttye kullanan hakimler ve Cumhuriyet savcilarina bir
yil icinde riicu eder.”

10. 5271 sayili Kanun'un “Tazminat isteminin kosullar1” bashkli 142. maddesinin 1. ve
2. fikralari sOyledir:

“(1) Karar veya hukimlerin kesinlestiginin ilgilisine tebliginden itibaren ¢ ay ve her
halde karar veya hukimlerin kesinlesme tarihini izleyen bir yil icinde tazminat isteminde
bulunulabilir.

(2) istem, zarara ugrayanin oturdugu yer agir ceza mahkemesinde ve eger o yer agir ceza
mahkemesi tazminat konusu islemle iliskili ise ve ayni yerde baska bir agir ceza dairesi yoksa,
en yakin yer agir ceza mahkemesinde karara baglanir."

11. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un “infazin
dayanaklari ve kimin tarafindan izlenecegi’” baslikli 5. maddesi sdyledir :

“(1)Mahkeme, kesinlesen ve yerine getirilmesini onayladigi cezaya iliskin hikmi
Cumhuriyet Bagsavciligina gonderir. Bu hikme gdre cezanin infazi Cumhuriyet savcisi
tarafindan izlenir ve denetlenir.”

12. 5275 sayill Kanun'un "Hucreye koyma" baslikli 44. maddesinin ilgili kisimlari
sOyledir :

"(1) Hicreye koyma cezasl, hikimlinan eylemlerinin nitelik ve agirligina gére bir glinden
yirmi giine kadar, acik havaya ¢ikma hakki sakli kalmak lizere, geceli ve glindiizli bir hiicrede
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tek basina tutulmasi ve her ttrli temastan yoksun birakilmasidir..
3) Onbir gunden yirmi giine kadar hiicreye koyma cezasini gerektiren eylemler sunlardir:

(1) Firar etmek veya tlnel kazmak.."

13. 5275 sayili Kanun'un "izinden donmeme, ge¢ dénme" baslikli 97. maddesi soyledir;

" (1) izinden dénmeyen veya iki giinden fazla bir siire gegtikten sonra dénen hikimliiler
hakkinda Turk Ceza Kanununun 292 nci ve izleyen maddelerinde yazili hikiimler uygulanir. (Ek
cumle:14/4/2020-7242/40 md.) Salgin hastalik, dogal afet, savas veya seferberlik durumunda bu
sebeplerden dolayi izinden donemeyen veya ge¢ donen hikiimlilere ceza verilmez.

(2) izin stiresini iki giin veya daha az birsiire geciren hikkiimliiler hakkinda disiplin iglemi
yapilir. (Milga climle:14/4/2020-7242/40 md.) (...)

(3) (Ek:14/4/2020-7242/40 md.) izinden dénmeyen veya iki giinden fazla bir siire gectikten
sonra donen hikimldler ile firar eden hukimlulere bir daha 6zel izin verilmez."”

14. 5275 sayili Kanun'un “Denetimli serbestlik ve yardim merkezleri ile koruma
kurullari’ bashkli 104. maddesi soyledir :

"(1) Cezalari ertelenen, saliverilen veya haklarinda hapis cezasi disinda herhangi bir
tedbire hukmedilen hikdmldlerin  toplum iginde izlenmesi, iyilestirilmesi, psiko-sosyal
problemlerinin ¢ozilmesi, saliverme sonrasi korunmasi ve yargilanan kisiler hakkinda sosyal
arastirma raporlarinin diizenlenmesi ve magdurun korunmasi gibi gorevleri yerine getirmek
lizere denetimli serbestlik ve yardim merkezleri kurulur.

(2) Saliverilme sonrasinda hikimlilere is saglanmasi igin koruma kurullari kurulur.

(3) Denetimli serbestlik ve yardim merkezleri ile koruma kurullariin kurulusu, ¢alisma
yontem ve esaslari, ilgili kanununda diizenlenir.”

15. 5275 sayil Kanun'un "Denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezanin infazi"
baslikli 105/A maddesi soyledir :

(Ek: 5/4/2012-6291/1 md.)

(1) (Degisik:14/4/2020-7242/46 md.) Hukumldlerin dis dinyaya uyumlarini saglamak,
aileleriyle baglarini surdiirmelerini ve giclendirmelerini temin etmek amaciyla, acik ceza infaz
kurumunda veya cocuk egitimevinde bulunan ve kosullu saliverilmesine bir yil veya daha az
stire kalan iyi halli hukumlilerin talebi halinde, cezalarinin kosullu saliverilme tarihine kadar
olan kisminin denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle infazina, ceza infaz kurumu
idaresince hazirlanan de@erlendirme raporu dikkate alinarak, hikmin infazina iliskin islemleri
yapan Cumhuriyet bassavciliginin bulundugu yer infaz hakimi tarafindan karar verilebilir.

(2) (DeQisik:14/4/2020-7242/46 md.) Acik ceza infaz kurumuna ayrilma sartlari
olusmasina karsin, iradesi disindaki bir nedenle agik ceza infaz kurumuna ayrilamayan veya bu
nedenle kapali ceza infaz kurumuna geri génderilen iyi halli hikimliler, diger sartlar da
tasimalari halinde, birinci fikrada diizenlenen infaz usullinden yararlanabilirler.

(3) Yukaridaki fikralarda diizenlenen infaz usullinden;

a) Sifir-alti yas grubunda ¢ocugu bulunan ve kosullu saliverilmesine iki yil veya daha az
sure kalan kadin hikimluler,

b) Maruz kaldiklar1 agir bir hastalik, engellilik veya kocama nedeniyle hayatlarini yalniz
idame ettiremeyen ve kosullu saliverilmesine tg¢ yil veya daha az sure kalan hikimluler,

diger sartlari da tasimalari halinde yararlanabilirler. Agdir hastalik, engellilik veya
kocama hali, AdIT Tip Kurumundan alinan veya Adalet Bakanliginca belirlenen tam tesekklli
hastanelerin saglik kurullarinca dizenlenip AdIT Tip Kurumunca onaylanan bir raporla
belgelendirilmelidir.

(4) (Degisik: 18/6/2014-6545/80 md.) Adli para cezasinin 6denmemesi nedeniyle, cezasi
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hapse ¢evrilen hikimliler yukaridaki fikralardaki infaz usultinden yararlanamazlar.

(5) Denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle cezasinin infazina karar verilen
hikimlundn, kosullu saliverilme tarihine kadar;

a) Kamuya yararh bir iste Ucretsiz olarak c¢alistiriimasi,

b) Bir konut veya bélgede denetim ve gdzetim altinda bulundurulmasi,

c) Belirlenen yer veya boélgelere gitmemesi,

d) Belirlenen programlara katilmasi,

Yikumlultklerinden bir veya birden fazlasina tabi tutulmasina, denetimli serbestlik
midurlugince karar verilir. Hukimlinin risk ve ihtiyaglari dikkate alinarak ytkumlulikleri
degistirilebilir. (Ek cumle: 28/3/2023-7445/25 md.) Tirk Ceza Kanununun 191 inci maddesinde
yer alan kullanmak icin uyusturucu veya uyarici madde satin almak, kabul etmek veya
bulundurmak ya da uyusturucu veya uyarici madde kullanmak sucundan hukimli olanlar
ayrica tedavi ve rehabilitasyon programlarina katilma ylkimluligune tabi tutulur.

(6) Hikimlundn;

a) Ceza infaz kurumundan ayrildiktan sonra, talebinde belirttigi denetimli serbestlik
midurliglne bes gln icinde miracaat etmemesi,

b) Hakkinda belirlenen yukumluliklere, denetimli serbestlik mudarlaginin hazirladig
denetim ve iyilestirme programina, denetimli serbestlik gérevlilerinin bu kapsamdaki uyari ve
Onerileriyle hakkinda hazirlanan denetim planina uymamakta 1srar etmesi,

c¢) Ceza infaz kurumuna geri dénmek istemesi,

Halinde, denetimli serbestlik mudirligunin talebi Uzerine, kosullu sahverilme tarihine
kadar olan cezasinin infazi igin agik ceza infaz kurumuna génderilmesine, denetimli serbestlik
mudirlaginan bulundugu yer infaz hakimi tarafindan karar verilir.

(7) (Yeniden Duzenleme:14/4/2020-7242/46 md.) Hikimlu hakkinda denetimli serbestlik
tedbiri uygulanmaya baslandiktan sonra isledigi iddia olunan ve cezasinin alt siniri bir yil veya
daha fazla hapis cezasini gerektiren kasitlhi bir sugtan dolayr kamu davasi agiimis olmasi
halinde, denetimli serbestlik midurligunin talebi Gzerine infaz hakimi tarafindan, hikimlinin
aclk ceza infaz kurumuna gonderilmesine karar verilebilir. Kovusturma sonucunda beraat, ceza
verilmesine yer olmadi§i, davanin reddi veya disme karari verilmesi halinde, hikimlinin
cezasinin infazina denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak devam olunmasina infaz hakimi
tarafindan karar verilir.

(8) Denetimli serbestlik mudirlugine miracaat etmesi gereken siirenin bitiminden itibaren
iki glin gegcmis olmasina karsin miracaat etmeyenler ile (...) ceza infaz kurumuna iade karari
verilmesine ragmen iki giin i¢inde en yakin Cumhuriyet bassavciligina teslim olmayan
hikumluler hakkinda, 5237 sayili Turk Ceza Kanununun 292 nci ve 293 Uncl maddelerinde
yazili hiikiimler uygulanir.

(9) Ylikdmluliiklerin gereklerine ve denetim planina uygun davranan hikumlinin kosullu
saliverilmesi hakkinda denetimli serbestlik mudirlugl tarafindan hazirlanan gerekgeli rapor,
107 nci ve 108 inci maddeler uyarinca islem yapilmak lzere ilgili mahkemeye gonderilir.

(10) Denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezalarin infazina iliskin esas ve usuller
yonetmelikle duzenlenir."

16. 5275 sayih Kanun'un dava surecindeki Gegici 10. maddesi sOyledir:
(Ek: 14/7/2023-7456/15 md.)

(1) 31/7/2023 tarihi itibariyla gecici 9 uncu maddenin besinci fikrasi uyarinca Covid-19
salgin hastaligi nedeniyle izinde bulunan hukumliler, izin bitimini takip eden onbes giin icinde
infaz islemlerinin devam ettigi kurumlara donmek zorundadir.

(2) 31/7/2023 tarihi itibariyla gegici 9 uncu maddenin besinci fikrasi uyarinca Covid-19
salgin hastaligi nedeniyle izinde bulunan ve ilgili mevzuat uyarinca cezalarinin denetimli
serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle infazina bes yil ve daha az siire kalan hukumlilerin
talebi aranmaksizin, cezalarinin kosullu saliverilme tarihine kadar olan kisminin denetimli
serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle infazina infaz hakimi tarafindan karar verilebilir.

(3) Yukaridaki fikralar uyarinca, izinden doénecek hikimliler ile hakkinda denetimli
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serbestlik karari verilecek hikimlulere iliskin hususlar, Adalet Bakanliginin resmi internet
sitesinde duyurulur.

(4) 105/A maddesi kapsaminda denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle cezasi
infaz edilip gecici 9 uncu maddenin besinci fikrasi uyarinca Covid-19 salgin hastaligi nedeniyle
31/7/2023 tarihi itibariyla izinde bulunan hukimluler, kosullu saliverilme tarihine kadar olan
sreleri 105/A maddesinin besinci fikrasinda belirtilen yikimluliklere tabi olmadan gegirirler.

(5) Gecici 9 uncu maddenin altinci fikrasi uyarinca agik ceza infaz kurumuna goénderilen
hikdimldler, 31/7/2023 tarihi itibariyla agik ceza infaz kurumuna ayrilmis sayilir.

(6)Turk Ceza Kanununun Ikinci Kitap Dérdincii Kisim Dérdiinci, Besinci, Altinci ve
Yedinci Bolimunde tanimlanan suglar, Terérle Miicadele Kanunu kapsamina giren suclar ve
orgut faaliyeti kapsaminda islenen suclar hari¢ olmak lzere, 31/7/2023 tarihi itibariyla kapali
ceza infaz kurumlarinda bulunan hiikimlulerden, toplam hapis cezasi on yildan az ise bir ayini,
on yil ve daha fazla ise ti¢ ayini bu kurumlarda gegirip ilgili mevzuat uyarinca acik ceza infaz
kurumlarina ayrilmasina (¢ yil veya daha az siire kalanlar, bu sartlarin olustugutarih itibariyla
acik ceza infaz kurumlarina ayrilabilir. Bu hukumluler ile 31/7/2023 tarihinde gegici 9 uncu
maddenin altinci fikrasi kapsaminda acik ceza infaz kurumunda bulunan hikimliler, talepleri
halinde en az (¢ ay aclk ceza infaz kurumunda kalmis olmak sartiyla ilgili mevzuat uyarinca
cezalarin denetimli serbestlik tedbiri altinda infazi uygulamasindan Gg¢ yil erken yararlandirilir.

(7) Altinci fikra hikiumleri 31/7/2023 tarihi itibariyla;

(a) Hapis cezasinin infazi 16, 16/A ve 17 nci maddeleri kapsaminda ertelenmis olan,

(b) Hapis cezasinin infazi durdurulmus olan,

hiktmluler hakkinda da uygulanir.

(8) Kosullu saliverilmenin geri alinmasi nedeniyle 31/7/2023 tarihi itibariyla cezasi aynen
infaz edilen (...) hukimlulerin bu cezalarinin infazi bakimindan altinci fikra hikimleri
uygulanmaz. Bu hikimlilerin 31/7/2023 tarihi itibariyla kesinlesmis ancak infaz edilmemis
diger hapis cezalari bakimindan altinci fikra hikimleri uygulanir.”

17. 4675 sayil infaz Hakimligi Kanunu’nun “Amac ve kapsam” baslikh 1. maddesi
sOyledir:

“Bu Kanunun amacl, infaz hakimliklerinin kurulus, gorev, calisma esas ve usullerini
dizenlemektir.

(Degisik ikinci fikra:14/4/2020-7242/1 md.) Bu Kanun, ceza infaz kurumlari ve
tutukevlerinde bulunan hiikimli ve tutuklular hakkinda yapilan islemlere veya bunlarla ilgili
faaliyetlere ya da Cumhuriyet savcisinin ceza ve guvenlik tedbirlerinin infazina iliskin verdigi
kararlara yonelik sikayetleri incelemek ve karara ba§lamak, ceza ve guvenlik tedbirlerinin
infazina iliskin hakim veya mahkeme tarafindan verilmesi gerekli kararlari almak, isleri yapmak
ve kanunlarla verilen diger gorevleri yerine getirmek tizere kurulan infaz hakimliklerine iliskin
hukidmleri kapsar.

(Milga tgtincu fikra: 2/7/2018 — KHK/700/133 md.)”

18. 4675 sayili Kanun'un ““infaz Hakimliklerinin Gorevleri’ baghkli 4. maddesinin ilgili
kisimlari soyledir:

** Infaz hakimliklerinin gérevleri sunlardir:

2. Hoikumlalerin cezalarinin infazi, misahadeye tabi tutulmalari, acik cezaevlerine
ayrilmalari, izin, sevk, nakil ve tahliyeleri; tutuklularin sevk ve tahliyeleri gibi islem veya
faaliyetlere iliskin sikayetleri incelemek ve karara baglamak.

3. Hukumli ve tutuklular hakkinda alinan disiplin tedbirleri ve verilen disiplin cezalarinin
kanun, veya diger mevzuat hikimlerine aykiri oldugu iddiasiyla yapilan sikayetleri incelemek
ve karara baglamak..."
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IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

19. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanhginda, Uyeler Eyip
SARICALAR, Bayram SEN, Dondii Deniz BILIR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katihmlariyla yapilan 12/01/2026 tarihli toplantisinda; 2247 sayili Kanun’un 14.
maddesinde o6ngorilen bigimde olumsuz goérev uyusmazligi dogdugu, idari ve adli yargi
dosyalarinin 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci vekilinin istemi (zerine, son
gorevsizlik kararini veren mahkemece Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin
islemlerde herhangi bir noksanlik bulunmadigi anlasildigindan, gérev uyusmazhginin esasinin
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

20. Raportdr-Hakim Gilay DOGAN'In, davanin ¢ozimiinde adli yarginin gorevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’in davada
adli yarginin gorevli oldugu yolundaki s6zli aciklamalari da dinlendikten sonra, geregi
gorusulip dusundldd:

21. Dava, davacinin mahkumiyetinin infazi sirasinda Covid 19 izin hiktmlerinden
yararlanirken, izin slresi bitiminde kuruma donus yapmayarak firar ettigi gerekgesiyle
yakalanarak cezaevine konuldugu ancak hakkinda acilan "hukimlinin firar1”™ sucuna iliskin
kamu davasindan beraat etmesi nedeniyle kararin hukuka aykiri oldugu, cezaevinde fazladan
kaldigi ve haksiz olarak hiicre cezasi verildigi iddia edilerek, bu surecte ugranilan maddi ve
manevi zararlarinin tazmini istemiyle aciimistir.

22. Anayasa'nin baslangi¢c kisminda 6ngorilen "Kuvvetler ayrimi” ilkesi ve yargi ile
ilgili 9. ve 138. maddeleri dikkate alindiginda, bagimsiz bir erk olan yarginin yargilama faaliyeti
ile ilgili islemlerinin, Anayasa'’nin 125. maddesinde 6ngortlen "idari islemler" kapsaminda
degerlendirilmesi mumkiin olmayip, bu "yargisal islemler” nedeniyle idari yargl yoluna
basvurulabilmesine imkan yoktur. Esasen bu durum, kuvvetler ayrihgi ilkesinin tabii bir
sonucudur. Yukarida isaret edildigi Uzere, dava konusu olayda denetimli serbestlik hiikiimlerinin
zamaninda uygulanmadigini iddia eden hikimluniin denetimli serbestlie ayrilmasina iliskin
isleminin yargisal islem mabhiyetini tasidigindan kusku bulunmamaktadir. Yargilama sirecine
katkida bulunan islemler ya da faaliyetler nedeniyle Devletin sorumlu tutulmasinda da bu
sorumlulugun denetiminin ayni yargi dizeni icinde yapilmasi ve yargisal nitelikli bir islemin
idari yargi denetimi disinda tutulmasi gerektigi aciktir.

23. Olayda; davaci iddiasi, hakkinda denetimli serbestlik hikimleri uygulanmasi
gerekirken cezaevinden firar ettigi gerekcesiyle (bu suctan beraat etmesi nedeniyle) fazladan
cezaevinde kaldigina iliskindir. Bu islemin ve bu islemden kaynaklandigi belirtilen sonucun idari
bir islem olarak degerlendirilmesi, bir yargi koluna ait islemin bagka bir yargi kolu tarafindan
denetimi anlamina gelecegi gibi, zararin kaynagi, idarenin hizmet kusurundan degil yargisal
faaliyetin ydratulmesinden kaynaklanmaktadir. Bu durumda, davacinin  maddi ve manevi
zararinin tazmini istemiyle agilan is bu davanin gérim ve ¢6zimiinde, adli yargi yerinin gorevli
oldugu sonucuna varilmakla birlikte; Mahkememizin adli yargi icerisinde hangi yargli merciinin
bu davalara bakmakla goérevli oldugu hususunda karar verme yetkisi bulunmamakta olup, bu
belirleme ilgili yargi kolunun kendi icerisinde yapilabilecektir.
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24. Yukarida belirtilen hususlar g6z o6nunde bulundurularak, Bolu 2. Agir Ceza
Mahkemesinin 10/06/2025 tarih ve E.2025/398, K.2025/293 sayili gorevsizlik kararinin
kaldiriimasi gerekmistir.

V. HUKUM
Aciklanan gerekcelerle;
A. Davanin ¢dziimiinde ADLI YARGININ GOREVLiI OLDUGUNA,

B. Bolu 2. Agir Ceza Mahkemesinin 10/06/2025 tarih ve E.2025/398, K.2025/293 sayili
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

12/01/2026 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Eylp Bayram DoOndu Deniz
GULEC SARICALAR SEN BILIR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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