T.C. OZET: Gorev uyusmazligina konu edilen adli

UYUSMAZLIK MAHKEMESI yargl karari, yargl yolu bakimindan bir

gorevsizlik karari niteliginde olmadigindan,
ESAS NO : 2025/744 2247 sayih  Kanun'un 19. maddesinde
KARAR NO :2026/151 ongordlen kosullari tasimayan
KARAR TR : 13/04/2026 BASVURUNUN, ayni Kanun'un 27. maddesi

uyarinca REDDI gerektigi hk.

KARAR
Davaci N A
Vekili tAv. E.E. _
Davali : Silivri Kaymakamhgi llce Niifus Mudurlugu

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, mivekkilinin 30/12/2020 tarihinde sirket islemleri icin Stuttgart
Konsoloslugunda vekaletname cikartirken ikametini zorunlu olarak Almanya'ya tasidigini, ancak
bu islem sirasinda yetkili memurlar tarafindan Almanya adresine tasinma tarihinin kayitlara
30/12/2020 yerine maddi bir hata sonucu sehven 30/12/2014 olarak gecirildigini belirterek;
muvekkilinin s6z konusu yillar arasinda Turkiye'de mukim oldugunun yurda giris-¢ikis kayitlariyla
da sabit olmasi ve bu hatali kaydin Alman hiukumetiyle yaratilen resmi islemlerde magduriyet
yaratmasi nedeniyle, e-devlet Uzerinden alinan tarihceli yerlesim yeri belgesindeki bu maddi
hatanin giderilerek Almanya'ya tasinma tarihinin gercege uygun sekilde 30/12/2020 olarak
duzeltilmesi ve nufus kayitlarina tescil edilmesi istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiISKiIN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Silivri 4. Asliye Hukuk Mahkemesi 12/02/2025 tarih ve E.2024/430, K.2025/26
sayili karari ile, "davacinin talebinin 5490 Sayili Nifus Hizmetleri Kanununun 38. maddesindeki
nifus kaydinin duzeltilmesi davasi niteliginde olmadigi, idari islem mahiyetinde oldugu”
gerekcesiyle, davanin reddine, karar vermis davaci vekilinin karari istinaf etmesi {izerine istanbul
Bolge Adliye Mahkemesi 1. Hukuk Dairesi 25/06/2025 tarih ve E.2025/936, K.2025/1328 sayili
karari ile davaci vekilinin istinaf basvurusunun HMK'nin 353/(1).b.1 maddesi uyarinca esastan
reddine kesin olarak karar vermis ve karar kesinlesmistir. Asliye Hukuk Mahkemesi Kararinin ilgili
kismi soyledir:

"Mahkememizde gorilmekte bulunan Niifus (Diger Kayitlarin Diizeltilmesi istemli) davasinin
yapilan acik yargilamasinin sonunda,

GEREGI DUSUNULDU:

DAVA: Davacininiddiasi, mivekkilinin ikamet degisikligi isleminde tasinma tarihinin yetkili
memurlar tarafindan 30/12/2020 olarak belirtilmesi gerekirken sehven 30/12/2014 olarak
kayitlara gectigini, bu kaydin yanlis yazilmasi nedeniyle halen Almanya'da oturum izni bulunan
muvekkilinin Alman hikimetiyle ilgili olan resmi is ve islemlerde problem yasadigini, isbu nedenle
mivekkiline ait tarihgeli yerlesim belgesinde bulunan ikamet degisikligi isleminde Almanya
adresine taginma tarihinin 30/12/2020 tarihi olarak dizeltilmesine ve bu degisikligi davacinin
nifus kayitlarina tesciline karar verilmesini talep ve dava etmistir.

Davali tarafa dava dilekcesi teblig edilmis ve taraf teskili saglanmistir.

Davali taraf cevap dilekcesi sunmamistir.

1

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden |WCISlZM - Gde"r i+ - 41+hOkV - tsDmas= ik erisebilirsin




Esas No : 2025/744
Karar No: 2026/151

DELILLER:

Silivri ilge Nifus Mudiirliigine yazilan N. A. ‘nun tim yerlesim yeri adreslerinin
tarihleri ile birlikte gonderilmesine istinaden yazilan mizekkere cevab-i yazisinin dosyamiz
arasina alindigi anlasiimistir.

DELILLERIN DEGERLENDIRILMESI VE GEREKCE:

Dava, yanlis yazilan tasinma tarihinin diizeltilmesi istemine iliskindir.

Kisisel durumlardaki degisikliklerin nifus kaydinda belirtilmesi ve dogru olmayan kayitlarin
duzeltilmesi, “nifus kayitlarinin dizeltilmesi” davalarinin konusunu olusturur. (E. O. , Gergek
Kisilerin Hukuki Durumu, istanbul 1982, s:243). “Kayit dizeltilmesi, aile kiitugiine dustirilmus
nifus kaydinin bir kisminin “duzeltilmesi’ veya “degistirilmesi” dir (Ntfus Yonetmeligi m.143).

Ayni Kanunun Aile kuituklerinde bulunmasi gereken Kkisisel bilgilerin duzenlendigi 7.
maddesinde, her mahalle veya koy icin ayri aile kitidu tutulacagi ve bu aile kitiiklerinde; Turkiye
Cumhuriyeti kimlik numarasi, kayith bulundugu il ilge, kdy veya mahalle adi ile cilt, aile ve birey
sira numarasi, kisinin adi ve soyadi, cinsiyeti, baba ve ana adi ile soyadlart, evli kadinlarin énceki
soyadlari, dogum vyeri ile glin, ay ve yil olarak dogum tarihi ve kitlge kayit tarihi, evlenme,
bosanma,soybaginin kurulmasi veya reddi, 6liim, vatandasligin kazaniimasi veya kaybedilmesi gibi
kisisel durumda meydana gelen degisiklik veya yetkili makamlarca yapilan duzeltmeler, dini,
medent hali, yerlesim yeri adresi, fotografi bulunacagi belirtilmistir.

5490 sayili Nifus Hizmetleri Kanunu’nun 38. maddesinde ise; yukarida 7 nci maddede
sayilan aile kituklerine tescil edilmesi gereken bilgilerden; dayanak belgesinde bulundugu halde
nafus kituklerine hatali veya eksik olarak tescil edilen ya da hic yazilmayan bilgiler veya mukerrer
kayitlarin maddi hata kapsaminda degerlendirilecedi, bu tir maddi hatalarin ise Genel
Mudurlikee ya da nufus madarlukleri tarafindan dizeltilecedi veya tamamlanacagi diizenlenmistir
(NHKUI Yon.m. 79.)

Somut olayda; davaci, ikamet degisikligi isleminde tasinma tarihinin 30/12/2020 olarak
yazilmasi gerekirken sehven 30/12/2014 olarak yazildigi, isbu durumun resmi is ve islemlerinde
sikintilar meydana getirdiginden hatanin diizeltilmesini talep etmistir. Davacinin talebinin 5490
Sayil Nofus Hizmetleri Kanununun 38. maddesindeki nlfus kaydinin dizeltilmesi davasi
niteliginde olmadigi, idari islem mahiyetinde oldugu, varsa maddi hata duzeltimi de idari islem
niteliginde oldugundan asagidaki sekilde hukiim tesis edilmistir.

HUKUM:Gerekeesi yukarida aciklandig iizere;

1-) Davanin REDDINE..."

3. Davaci vekili bu kez, icisleri Bakanhgi Niifus ve Vatandashk isleri Genel Mudirliigiine
kayit dizeltme isleminin gerceklestirilmesi amaciyla yapilan 13/12/2024 tarih ve 243137 evrak
kayit numarali basvurunun davali kuruma intikali Uzerine davali kurumca zimnen reddine iliskin
islemin iptali ve davaciya ait tarihgeli yerlesim belgesinde bulunan ikamet degisikligi isleminde
Almanya adresine tasinma tarihinin 30.12.2020 tarihli olarak diizeltilmesi ve bu degisikli§in davaci
nifus kayitlarina tescili istemiyle idari yargi yerinde dava agmistir.

B. idari Yargida

4. istanbul 4. idare Mahkemesi 26/09/2025 tarih ve E.2025/1520, K.2025/1762 sayili
karari ile, 2577 sayili Kanun'un 15/1-a maddesi uyarinca davanin yetki yontnden reddine ve dava
dosyasinin Ankara Idare Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

5. Ankara 12. idare Mahkemesi 21/11/2025 tarih ve E.2025/1589 sayili karari ile,
uyusmazhgin adli yarginin gorev alanina girdigi gerekgesiyle 2247 sayili Kanun'un 19. maddesi
uyarinca gorevli vyargi yerinin belirlenmesi icin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye
kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"Dava dosyasinin incelenmesinden, davaci tarafindan ilk olarak Silivri 4. Asliye Hukuk
Mahkemesinin E:2024/430 sayili dosyasinda dava acildigi, ilgili Mahkemenin 12.02.2025 tarih ve
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K:2025/26 sayili karariyla uyusmazhgin idari yarginin gérev alanina girdigi gerekcesiyle davanin
usulden reddine karar verildigi, bu kararin istinaf edilmesi (izerine Istanbul Bélge Adliye
Mahkemesi 1. Hukuk Dairesinin E:2025/936 sayili dosyasiyla yapilan inceleme neticesinde istinaf
basvurusunun 25.06.2025 tarih ve K:2025/1328 sayili karariyla ve kesin olarak esastan reddine
karar verilerek kesinlestigi, ardindan Mahkememizde bakilmakta olan is bu davanin acildigi
anlasiimaktadir.

Olayda, davacinin talebinin nifus kaydinin dlzeltilmesine iliskin oldugu ve yukarida
aktarilan kanun hiukmi uyarinca nifus kaydinin dazeltilmesine iliskin davalarin  gérim ve
¢oziminde adli yargl yerinin (Asliye Hukuk Mahkemelerinin) gorevli oldugu sonucuna
variimistir.

Aciklanan nedenlerle, Mahkememiz ile Ankara 29. is Mahkemesi arasinda olumsuz gorev
uyusmazhgi dogdugundan, bu uyusmazhgin kesin olarak karar baglanmasi ve gorevli yargi
yerinin belirlenmesi amaciyla is bu dava dosyasinin ve Mahkememiz ara karari ile dosyaya
kazandirilan Silivri 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin E:2024/430 sayili dosyasinin 2247 sayil
Kanunun 19. maddesi uyarinca Uyusmazlik Mahkemesi'ne gonderilmesine, Uyusmazlik
Mahkemesi'nce bir karar verilinceye kadar dosyanin incelenmesinin ertelenmesine, 21/11/2025
tarihinde oybirligiyle karar verildi."

6. Ankara 12. idare Mahkemesince, 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca gérevli
yargl yerinin belirlenmesi icin idari yargl dosyasi ekinde adli yargi dosyasi ile birlikte Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilmistir.

1. iLGILI HUKUK

7. 2247 sayil Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun’un
"Mahkemenin gorevi™ baslikli 1. maddesi soyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevlendirilmis, adli ve idari
yargl mercileri arasindaki gorev ve hikim uyusmazliklarini kesin olarak ¢cozmeye yetkili ve bu
kanunla kurulup goérev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir.

Ozel kanun uyarinca hakeme basvurulmasinin zorunlu oldugu hallerde, eger hakemlik gérevi
hakim tarafindan yerine getirilmis ise bu merci, davanin konusuna gore, yukaridaki fikrada yazilh
adli veya idari yargi mercilerinden sayilir.”

8. 2247 sayili Kanun'un "Yargl merciilerinin uyusmazlik mahkemesine basvurmalari™
bashikli 19. maddesi soyledir:

"Adli veidari yargl mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari tzerine
kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargi mercii davada
gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisina varirsa, gerekceli bir karar ile gorevli
merciin belirtilmesi i¢cin Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin incelenmesini
Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 — 5791/9 md.) Yargi merciince, Onceki gorevsizlik kararina
iliskin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli basvuru karari ile birlikte dava dosyalari
Uyusmazlik Mahkemesine génderilir."

9. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira” bashkli 27. maddesi soyledir:
"Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin istemleri

Once sekil ve siire acisindan inceler; yontemine uymayan veya siresi icinde ileri surilmemis
istemleri reddeder."

IV. INCELEME VE GEREKCE

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden |WCISlZM - Gde"r i+ - 41+hOkV - tsDmas= ik erisebilirsin



Esas No : 2025/744
Karar No: 2026/151

A. ilk inceleme

10. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanhginda, Uyeler Eyiip
SARICALAR, Bayram SEN, Dondii Deniz BIiLIR, Mahmut BALLI, Bilal CALISKAN ve Yiiksel
NAVDAR’In katilimlariyla yapilan 13/04/2026 tarihli toplantisinda; Raportér-Hakim Suleyman
ARIDURU'nun, 2247 sayih Kanun’da 6ngorilen kosullari tasimayan basvurunun reddi gerektigi
yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gorevilendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’in davada basvurunun
reddi gerektigi yolundaki s6zli agiklamalari da dinlendikten sonra, gereg@i gorustliup distnuldi:

11. Basvurunun esastan incelenebilmesi icin, oncelikle 2247 sayili Kanun'un 19.
maddesinde dngorulen kosullarin bulunmasi gerekmektedir.

12. Dava dosyalarinin incelenmesinden; dava konusu uyusmazliga iliskin olarak adli yarg!
yerince "Davanin REDDINE" karar verildigi, idari yargi yerince ise 2247 sayili Kanunun 19.
maddesi uyarinca gorevli yargl yerinin belirlenmesi amaciyla Uyusmazlik Mahkemesine
basvuruldugu, adli yargi yerince verilen bu kararin uyusmazligin ¢6zimuinde idari yarginin gorevli
olduguna yonelik bulunmadigi, diger bir anlatimla yargi yolu bakimindan bir gorevsizlik karari
niteliginde olmadigi anlasiimistir.

13. Goruldugu tzere, adli yarg! yeri karari, idari yargi yerinin gorevli oldugu gerekcesiyle
verilmis bir gorevsizlik karar niteliginde olmadiindan, adli yargi merciince verilmis bir
gorevsizlik karari bulundugundan s6z edilemeyecektir.

14. Yukarida belirtilen hususlar goz 6niinde bulundurularak, 2247 sayih Kanun’un 19.
maddesinde belirtilen bicimde, "Adli ve idari yargi mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis
gorevsizlik karari™ bulunmadigindan, olumsuz gérev uyusmazhginin olusmadigi anlasiimis olup,
ayni Kanun’un 27. maddesi uyarinca basvurunun reddi gerekmistir.

V. HUKUM
Aciklanan gerekcelerle;

2247 sayili Kanun’un 19. maddesinde belirtilen kosullari tasimayan BASVURUNUN,
ayni Kanun’un 27. maddesi uyarinca REDDINE,

13/04/2026 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Bagskan Uye Uye Uye
Ridvan Eyip Bayram Dondu Deniz
GULEC SARICALAR SEN BILIR
Uye Uye Uye
Mahmut Bilal Yiksel
BALLI CALISKAN NAVDAR
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