T.C. OZET: Davacinin tutuklu bulundugu Kapali

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Ceza infaz Kurumunda, ziyaretgileriyle yaptigi
kapali goruslerin  kayda alindigi iddiasiyla,
ESAS NO :2025/92 ugradigr manevi zararin tazmini istemiyle agtigi
KARAR NO : 2025/288 davanin, ADLI YARGI YERINDE
KARAR TR :08/04/2025 ¢coztmlenmesi gerektigi hk.
KARAR
Davaci : M.1

Davali : Maliye Hazinesi
Vekili :Av.N.G

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacl, Silivri 1 No'lu Kapali Ceza infaz Kurumunda 10/05/2015 tarihinden bu yana
tutuklu bulundugunu, 2021 yih Ocak ayinda ceza infaz kurumu idaresine yazdigi dilekce ile o giine
kadar yaptigi1 kapalh gorls kayitlarinin silinmesini ve bundan sonra da kayit yapilmamasini talep
ettigini, bu talebe yazili bir cevap verilmedigini, sifahi olarak konu ile ilgili infaz hakimligine
basvuruda bulunabileceginin bildirildigini, 12/02/2021 tarihinde ayni taleple Silivri 2. infaz
Hakimligine basvuruda bulundugunu, Mahkemece 16/02/2021 tarih ve E.2021/367, K.2021/435
sayili karar ile, yasal dayanaktan yoksun, kurum idaresince elde edilen kapali gorislere ait seslerin
ve gorunt kayitlarinin silinmesine ve imha tutanaginin tarafina tebligine karar verildigini, Silivri 1
No'lu Kapal Ceza infaz Kurumunun 03/03/2021 tarihli tutanadinda kendisine ait 100 (yiiz) adet
kapali goris ses kaydinin silindiginin bildirildigini, daha 6nce tutuklu bulundugu Silivri 6 No'lu
Kapall Ceza infaz Kurumunun 02/03/2021 tarihli tutanaginda 15/02/2015-10/05/2015 tarihleri
arasinda kendisine ait kapali gorus kayitlarinin silindiginin belirtildigini, her ne kadar sonradan
silinmis olsa da s6z konusu kayitlarin alindigi sirecgte idarenin yogun ve haksiz eylem ve
islemlerine maruz kaldigini ifade ederek, yasadigi tUzinti ve 1zdirap nedeniyle 50.000 TL manevi
zararin tazmini istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA ILiISKiIN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Silivri 3. Asliye Hukuk Mahkemesi 29/09/2021 tarih ve E.2021/111, K.2021/229 sayili
karari ile, davaciya verilen kesin sure icinde muhtiraya ragmen har¢ ve gider avansinin
yatirlilmamasi nedeniyle davacinin davasinin acilmamis sayilmasina karar vermis, karara karsl
istinaf yoluna bagvurulmasi (zerine istanbul Bdlge Adliye Mahkemesi 4. Hukuk Dairesi
14/06/2023 tarih ve E.2022/13, K.2023/1988 sayili karari ile, dava dilekgesinin, Agir Ceza
Mahkemesinin goérevli oldugu gerekcesi ile gorevsizlikten dolayi usulden reddi gerekirken yazili
sekilde karar verilmesinin dogru olmadigindan bahisle, istinaf talebinin usulen kabuli ile Silivri 3.
Asliye Hukuk Mahkemesi kararinin 6100 sayil HMK'nin 353/1-a/3. maddesi geregince
kaldiriimasina karar vermistir.

3. Silivri 3. Asliye Hukuk Mahkemesi 25/07/2023 tarih ve E.2023/162, K.2023/176 sayili
karari ile, davanin HMK'nin 114/1-c, 115/2 uyarinca gorev dava sarti yoklugu nedeniyle usulden
reddine karar vermis, istinaf yoluna basvurulmasi Uzerine, Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 4.
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Hukuk Dairesi 25/10/2023 tarih ve E.2023/3263, K.2023/3029 sayili karari ile davacinin istinaf
basvurusunun usulen kabult ile Silivri 3. Asliye Hukuk Mahkemesi kararinin 6100 sayili HMK'nin
353/1-b/2. maddesi geregince kaldiriimasina, ancak belirtilen hususlar yeniden yargilamayi
gerektirmediginden bu kapsamda; manevi tazminat davasinin, 6100 sayilh HMK'nin 114/1-c ve
115/2. maddeleri geregince gorev dava sarti yoklugu sebebiyle usulden reddine, HMK'nin 20.
maddesi geregince basvurulmasi halinde dava dosyasinin gorevli Agir Ceza Mahkemesine
gonderilmesine, aksi takdirde ilk derece mahkemesince HMK'nin 20. ve 331. maddeleri geregince
islem yapilmasina karar vermis, davacinin talep etmesi (zerine dosya Silivri 2. Agir Ceza
Mahkemesine gonderilmis, Silivri 2. Agir Ceza Mahkemesi 28/02/2024 tarih ve E.2024/105,
K.2024/101 sayih karari ile, Mahkemelerinin CMK'nin 142/2 maddesi geregince yetkisizligine
karar vermis, bu karar kesinlesmistir.

4. Kucukcekmece 7. Agir Ceza Mahkemesi 09/10/2024 tarih ve E.2024/128,
K.2024/328 sayili karari ile, davadaki taleplerle ilgili karar verme gorevinin idari yargida oldugu,
adli yargr mahkemelerinin gorevli olmadigi gerekcesiyle, CMK'nin 4. ve devami maddeleri
uyarinca Mahkemelerinin yargi yolu bakimindan gorevsizligine karar vermis, bu karar
kesinlesmistir. Kararimn ilgili kismi soyledir:

"... davacinin talebi, ilgili mevzuat ve davacinin talebine dayanak idari islemler bir bitin
olarak degerlendirildiginde; her ne kadar davaci ceza evinde yapmis oldugu kapali gériismelerin
kayda alinmasi nedeniyle haklarinin ihlal edildigini, manevi olarak zarara ugradigini belirterek
manevi tazminat talebinde bulunmus ise de koruma tedbirleri nedeniyle tazminat talep edilebilecek
haller 5271 sayili CMK’nun 141’inci maddesinin birinci fikrasinda tahdidi olarak sayiimis olup
davaya konu islemlerin bunlar arasinda sayilmadigi, davacinin ceza evinde yapmis oldugu
gorusmelerin kayda alinmasi nedeniyle hak ihlali oldugunun iddia edildigi, s6z konusu davanin
konusunun idari bir islem oldugu, davacinin talepleriyle alakali karar verme gorevinin idari
yargida oldugu anlasilmakla yargi yolu yéniunden mahkememizin gorevsizligine, davacinin
taleplerine iliskin yargilama yapilmasi icin talep halinde dosyanin gérevli ve yetkili istanbul idare
Mahkemesi'ne génderilmesine karar verilmistir ..."

5. Davacl bu kez, ayni istemle idari yargi yerinde dava agmistir.
B. idari Yargida

6. Istanbul 3. idare Mahkemesinin 22/01/2025 tarih ve E.2025/53 sayili karari ile,
uyusmazhgin ¢oéziminde adli yargi yerinin gorevli oldugu gerekcesiyle, 2247 sayili Kanun'un 19.
maddesi uyarinca gorevli yargr yerinin belirlenmesi icin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmesine ve dosya incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye
kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Dava, davacinin  Silivri 6 nolu Kapali Ceza infaz Kurumunda tutuklu bulundugu
15.02.2015-10.05.2015 tarihleri arasi donem icerisinde kapali ziyaretlerde yapilan gérusmelerinin
dinlenilerek kaydedildigini 6grenmesi lzerine uygulamanin sonlandirilmasi isteminde bulundugu,
talebinin Silivri 2. infaz Hakimliginin 16/02/2021 tarih ve E.2021/367, K.2021/435 sayili karariyla
kabul edildigi, yaptigi kapali goruslerin dinlenilmesi ve kaydedilmesi nedeniyle magduriyetinin
giderilmesi icin tarafina manevi tazminatin édenmesi istemiyle mevcut davayi agtigr anlasiimistir.

Olayda, davaci iddiasinin, yukarida hikimlerine yer verilen 4675 sayili Kanun’un 4.
maddesinin birinci fikrasindaki "...disariyla iliskileri..." konusuna iliskin olup, bu sikayetleri
incelemenin ve karara baglamanin infaz Hakimliginin gérevinde oldugu diizenlemesine istinaden,
bu konulardaki sikayetlere bakmakla adli yargi yerinin gorevli oldudu belirlenmis olup, ayni
sikayetten kaynaklanan tazminat istemli davalara da adli yargi yerinde bakilacagl sonucuna
variimistir...”

-
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7. istanbul 3. idare Mahkemesince gorevli yargi yerinin belirlenmesi icin dava dosyalari
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

1. ILGILI HUKUK

8. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkindaki Kanun’un ““Hikumliyd
ziyaret” basliklh 83. maddesi soyledir:

(1) Hukamld, belgelendirilmesi kosuluyla esi, Gglincii dereceye kadar kan ve kayin hisimlari
ile vasisi veya kayyimi tarafindan haftada bir kez ve ayrica kuruma kabullerinde, zorunlu héller
disinda bir daha degistirilmemek Uzere, ad ve adreslerini bildirdigi en fazla t¢ kisi tarafindan,
yarim saatten az ve bir buguk saatten fazla olmamak (zere calisma saatleri iginde ziyaret
edilebilir. (Ek cumle: 24/1/2013-6411/9 md.) Cocuk hiikiimliler igin ziyaret slresi bir saatten az,
lic saatten fazla olmamak tzere belirlenir.[30]

(2) Birinci fikrada belirtilenler disindaki kimselerin ziyaretine Cumhuriyet Bassavcilig
tarafindan yazil olarak izin verilebilir.

(3) Gorusler, kosul ve sireleri Adalet Bakanhginca hazirlanan yonetmelikle kapali ve agik
olmak Uzere iki bicimde yaptirilr.

(4) (Ek:17/6/2021-7328/8 md.) Onceden bilgilendirilmek suretiyle, kapali ceza infaz
kurumlarinda bulunan ve terdr suclari, 6rgit kurmak, yonetmek veya orglite tye olmak suclari ile
orglt faaliyeti kapsaminda islenen suglardan mahkdm olan veya tehlikeli halde bulunan ya da
disart ile iletisiminin kurum guvenligi acisindan tehlikeli olabilecedi degerlendirilen hikimldlerin
birinci ve ikinci fikra kapsamindaki kisilerle yapacaklari gérusmeler, kamu diizeninin korunmasi
ile kisi, toplum ve kurum guvenliginin saglanmasi veya sug islenmesinin dnlenmesi amaciyla
kurum yonetimi tarafindan dinlenebilir ve elektronik cihazlar da dahil olmak tzere kaydedilebilir.
Bu fikra uyarinca tutulan kayitlar, amaci disinda kullanilamaz ve kanunda acikca belirtilen héaller
disinda higbir kisi veya kurumla paylasilamaz. Bu kayitlar herhangi bir sorusturma ve
kovusturmaya konu edilmemis ise en gec bir yil sonunda silinir. Silme islemi Cumhuriyet savcisi
tarafindan denetlenir.”

9. 5275 sayili Kanun’un “Tutuklularin haklarr” bashkli 114. maddesinin ilgili kismi
soyledir:

“(2) Sorusturma ve kovusturma evrelerinde tutuklular, kurumun bu husustaki genel diizenine
uymak suretiyle ziyaretci kabul edebilirler. Ancak sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisl,
kovusturma evresinde hakim veya mahkeme, sorusturmanin veya davanin selameti bakimindan
tutuklunun ziyaretci kabulint yasaklayabilir veya bu hususta kisitlamalar koyabilir."

10. 5275 sayill Kanun’un“Kisitlayici 6nlemler” bashkli 115. maddesi soyledir:

“(1) Tehlikeli hélde bulunan, delil karartma tehlikesi olan, sorusturmanin amacini veya
tutukevinin givenligini tehlikeye disuren veya sugun tekrarina olanak verecek davranislarda
bulunan tutuklulara sorusturma evresinde Cumhuriyet savcisi, kovusturma evresinde hakim veya
mahkemesince asagidaki tedbirler uygulanabilir:

a) Tutuklunun tek basina, siki bir rejim altinda muhafaza edilmesi ve kaldi§i odanin kamera
ile izlenmesi.

b) Belirli siure ile disariyla iliskisinin, ziyaretci kabullinin ve telefon gdrismelerinin
kisitlanmasi.

c) Gerekiyorsa kendisine veya baskalarina zarar vermesini 6nleyici bicimde hazirlanmis dzel
bir odada barindiriimasi ve kaldigi odanin kamera ile izlenmesi.

d) Saldirganhik gostermesi hélinde belirli siireyle kelepcelenmesi veya hareketlerinin
engellenmesi.

e) Yiksek guvenlikli bir kuruma nakledilmesi.”
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11. 5275 sayih Kanun’un “Tutuklularin yakumlalikleri” bashikli 116. maddesinin ilgili
kismi soyledir:

(1) Bu Kanunun; ... ziyaret, ziyaret ve goruslerde uygulanacak esaslar, ... konularinda 9, 16,
21, 22, 26 ila 28, 34 ila 53, 55 ila 62, 65 ila 76 ve 78 ila 88 inci maddelerinde diizenlenmis
hikdmlerin tutukluluk haliyle uzlasir nitelikte olanlari tutuklular hakkinda da uygulanabilir.

12. 4675 sayili infaz Hakimligi Kanunu’nun “Amag ve kapsam” bagslikli 1. maddesi
soyledir:

“Bu Kanunun amaci, infaz h&kimliklerinin kurulus, gorev, calisma esas ve usullerini
diizenlemektir.

(Degisik ikinci fikra:14/4/2020-7242/1 md.) Bu Kanun, ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde
bulunan hiukimlu ve tutuklular hakkinda yapilan islemlere veya bunlarla ilgili faaliyetlere ya da
Cumhuriyet savcisinin ceza ve givenlik tedbirlerinin infazina iliskin verdigi kararlara yonelik
sikayetleri incelemek ve karara baglamak, ceza ve guvenlik tedbirlerinin infazina iliskin hakim
veya mahkeme tarafindan verilmesi gerekli kararlari almak, isleri yapmak ve kanunlarla verilen
diger gorevleri yerine getirmek tzere kurulan infaz hakimliklerine iliskin hiktmleri kapsar.

(Mulga Gglincii fikra: 2/7/2018 — KHK/700/133 md.)”

13. 4675 sayili Kanun'un “infaz Hakimliklerinin Gorevleri” baslikli 4. maddesi soyledir:

* infaz hakimliklerinin gorevleri sunlardir:

1. Hukimlu ve tutuklularin ceza infaz kurumlari ve tutukevlerine kabul edilmeleri,
yerlestirilmeleri, barindirilmalari, isitilmalari ve giydirilmeleri, beslenmeleri, temizliklerinin
saglanmasi, bedensel ve ruhsal sagliklarinin korunmasi amaciyla muayene ve tedavilerinin
yaptirilmasi, disariyla iliskileri, ¢alistiriimalari gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikayetleri
incelemek ve karara baglamak.

2. Hikdmlulerin cezalarinin infazi, musahadeye tabi tutulmalari, acik cezaevlerine
ayrilmalari, izin, sevk, nakil ve tahliyeleri; tutuklularin sevk ve tahliyeleri gibi islem veya
faaliyetlere iliskin sikayetleri incelemek ve karara baglamak.

3. Hukidmld ve tutuklular hakkinda alinan disiplin tedbirleri ve verilen disiplin cezalarinin
kanun, veya diger mevzuat hikimlerine aykiri oldugu iddiasiyla yapilan sikayetleri incelemek ve
karara baglamak.

4. Ceza infaz kurumlari ve tutukevleri izleme kurullarinin kendi yetki alanlarina giren ceza
infaz kurumlar1 ve tutukevlerindeki tespitleri ile ilgili olarak dizenleyip intikal ettirdikleri
raporlari inceleyerek, varsa sikayet niteligindeki konular hakkinda karar vermek.

5. (Ek:14/4/2020-7242/4 md.) Cumhuriyet savcisinin ceza ve guvenlik tedbirlerinin infazina
iliskin verdigi kararlara karsi yapilan sikayetleri incelemek.

6. (Ek:14/4/2020-7242/4 md.) Ceza ve glvenlik tedbirlerinin infazina iliskin mahsup, ceza
zamanasimi ve hikimlintn 6lumd hallerinde verilecek kararlar da dahil olmak tzere hakim veya
mahkeme tarafindan verilmesi gerekli kararlari almak ve isleri yapmak.

7. Kanunlarla verilen diger gorevleri yapmak.

Kanunlarda baska bir yargi merciine birakilan konulara iliskin hikimler saklidir.”

14. 4675 sayili Kanun'un “infaz hakimligine sikayet ve usuli” bashkh 5. maddesi
sOyledir:

"Ceza infaz kurumlari ve tutukevlerinde hukimli ve tutuklular hakkinda yapilan islemler veya
bunlarla ilgili faaliyetlerin ya da Cumhuriyet savcisinin ceza ve givenlik tedbirlerinin infazina
iliskin verdigi kararlarin kanun veya diger mevzuat hikiimlerine aykiri oldugu gerekgesiyle bu
karar, islem veya faaliyetlerin 6grenildigi tarihten itibaren onbes giin, herhalde yapildigi tarihten
itibaren otuz guin icinde sikayet yoluyla infaz hakimligine basvurulabilir.
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Sikayet, dilekge ile dogrudan dogruya infaz hakimligine yapilabilecedi gibi; Cumhuriyet
bassavcihgl veya ceza infaz kurumu ve tutukevi midurlugi aracihidiyla da yapilabilir. infaz
hakimligi disinda yapilan bagvurular hemen ve en ge¢ (¢ giin iginde infaz hakimligine gonderilir.
S6zIu yapilan sikayet, tutanaga baglanir ve bir sureti basvurana verilir.

Sikayet yoluna, kendisi ile ilgili olmak kaydiyla hikimli veya tutuklu ya da esi, anasi, babasil,
ayirt etme glictine sahip ¢ocugu veya kardesi, mudafii, kanunitemsilcisi veya ceza infaz kurumu ve
tutukevi izleme kurulu bagvurabilir.

Sikayet yoluna basvurulmasi, verilen kararin, yapilan islem veya faaliyetin yerine
getirilmesini durdurmaz. Ancak, infaz hakimi giderilmesi gii¢ veya imkansiz sonuglarin dogmasi ve
karar, islem veya faaliyetin agikga hukuka aykiri olmasi kosullarinin birlikte gergeklesmesi
durumunda karar, islem veya faaliyetin ertelenmesine veya durdurulmasina karar verebilir."

15. 4675 sayili Kanun'un ““infaz Hakimligince Sikayet Uzerine Verilen Kararlar” baglikli
6. maddesi soyledir:

"Sikayet basvurusu, 5 inci maddede yazili sirenin gegmesinden sonra veya infaz hakimliginin
gorev ve yetki alani disinda kalan bir karar, islem veya faaliyete karsi ya da basvuru hakki
olmayan kimselerce yapilmigsa infaz hakimi, basvuru dilekgesini esasa girmeden reddeder; sikayet
basvurusu baska bir yargi merciinin goérevi icerisinde ise o mercie gonderir.

Sikayet basvurusu Uzerine infaz hakimi, durusma yapmaksizin dosya lzerinden bir hafta
icinde karar verir; ancak, gerek gordugiinde karar vermeden once sikayet konusu islem veya
faaliyet hakkinda re’sen arastirma yapabilir ve ilgililerden bilgi ve belge isteyebilir; ayrica ceza
infaz kurumu ve tutukevi ile ilgili Cumhuriyet savcisinin da yazili gérisuni alir. (Ek cumleler:
22/7/2010 - 6008/5 md.) Disiplin cezasina karsi yapilan sikéyet tzerine infaz hakimi, hukimlu
veya tutuklunun savunmasini aldiktan ve talep edilen diger delilleri toplayip degerlendirdikten
sonra kararini verir. Hikimlu veya tutuklu, savunmasini, hazir bulunmak ve vekaletnamesini ibraz
etmek kosuluyla avukatiyla birlikte veya avukati aracihgiyla yapabilir. infaz hakimi gerekli
gérmesi durumunda hukimli veya tutuklunun savunmasini ceza infaz kurumunda da alabilir.

infaz hakimi, inceleme sonunda sikayeti yerinde gérmezse reddine; yerinde goriirse, verilen
kararin veya yapilan islemin iptaline ya da faaliyetin durdurulmasina veya ertelenmesine karar
verir.

Infaz hakimi, bu Kanunda hikiim bulunmayan hallerde 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore inceleme ve islemlerini yirtir ve kararini verir.

(Degisik besinci fikra:14/4/2020-7242/6 md.) infaz hakiminin kararlarina karsi sikayetci veya
ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan, tebligden itibaren yedi giin icinde Ceza Muhakemesi Kanunu
hikumlerine gore itiraz yoluna gidilebilir. Kanunlarda infaz hakiminin onayina tabi oldugu
belirtilen hususlarda da bu hikim uygulanir.[7]

Itiraz, infaz hakimliginin yargi cevresinde bulundugu agir ceza mahkemesine (...)[8] yapilir.
Infaz hakimi ayni zamanda bu mahkemenin Uyesi oldugu takdirde itirazla ilgili karara katilamaz."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

16. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanhginda, Uyeler Nilgiin TAS,
Dogan AGIRMAN, Eyiip SARICALAR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In katilimlariyla yapilan 08/04/2025 tarihli toplantisinda 2247 sayili Kanun'un 27.
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idare Mahkemesince, anilan Kanun'un 19. maddesine
gore basvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargi dosyasinin ekinde adli yargi dosyasi ile
birlikte Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigi
anlasildigindan, gérev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

17. Raportor-Savcl Dr. Berrak YILMAZ'In, davanin ¢éziminde adli yarginin gorevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen

E
-
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Yargitay Cumbhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCi'nin davada adli yarginin, Danistay Savcis
Yakup BAL’In ise davada idari yarginin gorevli oldugu yolundaki sozli agiklamalari da
dinlendikten sonra, geregi gorusullp distndldi:

18. Dava, davacinin Silivri 1 ve 6 No'lu Kapali Ceza infaz Kurumlarinda tutuklu
bulundugu siire icerisinde, kapali ziyaretlerde yapilan gérusmelerinin dinlenilerek kayda alinmasi
nedeniyle ugradigi manevi zararin 6denmesi istemiyle aciimistir.

19. Olayda, davaci iddiasinin, yukarida hiikimlerine yer verilen 4675 sayili Kanun’un 4.
maddesinin birinci fikrasindaki "...disariyla iliskileri..." konusuna iliskin olup, bu sikayetleri
incelemenin ve karara baglamanin infaz Hakimliginin gorevinde oldugu diizenlemesine istinaden,
bu konulardaki sikayetlere bakmakla adli yargi yerinin goérevli oldugu belirlenmis olup, ayni
sikayetten kaynaklanan tazminat istemli davalara da adli yargi yerinde bakilacagdi; ancak,
Uyusmazlik Mahkemesinin adli yargi icerisinde hangi yargi merciinin bu davalara bakmakla
gorevli oldugu hususunda karar verme yetkisi bulunmadigi gozetildiginde, bu belirlemenin ilgili
yarg!l kolunun kendi igerisinde yapilmasi gerektigi sonucuna varilmistir.

20. Yukarida belirtilen hususlar g6z oniinde bulundurularak, Istanbul 3. Idare
Mahkemesinin basvurusunun kabull ile, Kucukgekmece 7. Agir Ceza Mahkemesinin 09/10/2024
tarih ve E.2024/128, K.2024/328 sayili gorevsizlik kararinin kaldirilmasi gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;

A. Davanin ¢oziimiinde ADLi YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Istanbul 3. Idare Mahkemesinin BASVURUSUNUN KABULU ile, Kiigiikgekmece 7.
Agir Ceza Mahkemesinin 09/10/2024 tarih ve E.2024/128, K.2024/328 sayili GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA,

08/04/2025 tarihinde, Uye Nilgiin TAS'In KARSI OYU ve OY COKLUGU iLE KESIN
OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Ridvan Nilgln Dogan Eylp
GULEC TAS AGIRMAN SARICALAR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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Karar No: 2025/288

KARSI OY

Dosya kapsamina gore, davacinin tazminat talebinin dayanagi tutuklulugu sirasinda ceza
infaz kurumunda ziyaretcileriyle yaptigi kapali gorislerin kayda alinmasina iliskin idari islem olup;
yargisal nitelik tasimayan ve CMK'nin 141. maddesinde duzenlenen sugun sorusturmasi veya
kovusturmasi sirasinda "hakim ve Cumhuriyet Savcilarinin verdigi (telefon dinleme, mallara el
koyma vb. gibi) kararlar ve islemlere iliskin" degildir. Bu haliyle, yargisal nitelik tasimayan, su¢un
kovusturmasi ve sorusturmasi ile ilgili olmayan, ceza evindeki tutuklunun telefonla gorismesinin
diizenlenmesine iliskin olan idari eylem ve islem nedeniyle uyusmazhijin ¢éziimiinde 1'YUK'nun
2/b maddesi uyarinca idari yargl gorevli olup agir ceza mahkemesinin de gorevine girmedigini
distindigumden sayin cogunlugun kararina katiimiyorum.

Uye
Nilgin TAS
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