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UYUSMAZLIK MAHKEMESI OZET: 672 sayili KHK ile gérevinden ihrag

sonrasi Olaganisti Hal Islemleri Inceleme
ESASNO - 2026/158 Komisyonu Kkarariyla gorevine iade edilen
KARAR NO : 2026/346 davacinin, mali ve 6zlik haklarinin 7075
KARAR TR - 15/06/2026 sayitll Kanun'un 10. maddesi uyarinca

tarafina 0denmesi talebiyle acmis oldugu
davanin, 2577 sayili  Kanun'un 2/1-b.
maddesi  kapsaminda, IDARI YARGI
YERINDE goriilmesi gerektigi hk.

KARAR
Davaci MY
Vekili AV ALY. _
Davall : Turksat Uydu Haberlesme Kablo TV ve Isletme A.S.
Vekili cAv. A S.

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci, davali kurumda uzman olarak gorev yapmakta iken, 672 sayili KHK ile
gorevden cikarilmasini miteakip Olaganiistii Hal islemleri inceleme Komisyonu Kkarari neticesinde
goreve iade edildigini; davah idare tarafindan aradan gecen yaklasik iki seneye iliskin toplu
sOzlesme ve maas artislari gozardi edilerek 21/07/2016 tarihi itibariyle en son aldigi maas
Uzerinden ise baslatildigi gibi, kamu gorevinden ¢ikariima tarihini takip eden aybasindan goreve
basladigi tarihe kadar gecen stireye tekabiil eden mali ve sosyal haklarinin da 6denmedigini; kamu
gorevinden cikarildigi tarihi takip eden aydan goéreve basladi§i tarihe kadar gecen sureye iliskin
tim mali ve 6zlik haklarinin tarafina édenmesi talebiyle davali idareye miracaat ettigini; bu
talebin 26/11/2018 tarih ve 64993426-900-E.34874 sayili islem ile "is mahkemesindeki ise iade
davasindaki kararlar gibi degerlendirilerek bosta gecen sureye iliskin dort aylik Ucretin
odenmesine karar verildigi" gerekcesiyle kismen reddedildigini; oysa 7075 sayili Kanun
duzenlemesinin agik oldugunu, Kanun'un ézel Kanun olup uygulama onceligine sahip oldugunu
belirterek, 26/11/2018 tarih ve 64993426-900-E.34874 sayili islemin iptali ile kamu gorevinden
cikarilmasini takip eden ay basindan goreve basladi§i sureye tekabul eden donem igin aylik brit
ucretlerinin ve diger tim sosyal ve mali haklarinin yasal faiziyle birlikte 6denmesine karar
verilmesi istemiyle Ankara 6. idare Mahkemesinin E.2018/2704 sayili dosyasinda 26/12/2018
tarihinde dava agmistir.

2. Davaci vekili bu defa, mivekkilinin, davali sirket biinyesinde is akdi ile ¢alismakta
iken, 6nce 21/07/2016 tarihinde 4857 sayili is Kanunu'nun 25/11 maddesi gerekce gosterilerek is
akdinin feshedildigini, fesih yazisinda belirtilen gerekce hakli olmadigindan ve is akdinin fesih
islemi kanuna aykiri oldugundan, Ankara 28. is Mahkemesinin E.2016/1126 sayili dosyasinda ise
lade davasi actiklarini; bu dava devam ederken 01/09/2016 tarih, 29818 sayili mukerrer Resmi
Gazete'de yayimlanan 672 sayilli KHK ile muvekkilinin kamu goérevinden cikarildigini, kamu
gorevinden cikarildigi 21/07/2016 tarihi ile yeniden ise baslatildi§i 11/06/2018 tarihleri arasindaki
mali ve sosyal haklarinin 6denmesi gereken tarihten itibaren faiz hesaplanmak suretiyle simdilik;
licret alacag! olarak net 140.309,49 TL'nin, asgari gecim indirimi (AGI) alacag olarak net 3.520,61
TL'nin, kira yardimi alacagi olarak net 9.697,98 TL'nin, yemek yardimi alacagi olarak net 9.660
TL'nin, 6grenim yardimi alacagi olarak net 150 TL'nin, ikramiye alacadi olarak net 36.743,39
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TL'nin, ilave tediye alacagi olarak net 18.695,60 TL'nin temerrit tarihi olan 11/06/2018 tarihinden
itibaren bankalarca uygulanan en yuksek isletme kredisi faiziyle birlikte hesaplanarak 6denmesine
karar verilmesi istemiyle Ankara 20. Idare Mahkemesinin E.2025/1866 sayili dosyasinda
16/12/2025 tarihinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA ILiISKiIN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

3. Ankara 6. idare Mahkemesi 06/09/2019 tarih ve E.2018/2704, K.2019/1506 sayili karari
ile, 2577 sayih Kanun'un 15/1-a maddesi uyarinca davanin gorev yoniinden reddine karar vermistir.

4. Ankara 20. idare Mahkemesi 07/01/2026 tarih ve E.2025/1866, K.2026/15 sayil karari
ile, dosyanin esas kaydinin kapatilarak goérevsizlik karari veren, Ankara 6. idare Mahkemesine
gonderilmesine karar verilmis ve dosya Ankara 6. Idare Mahkemesinin E.2026/54 esasina
kaydedilmistir.

5. Ankara 6. Idare Mahkemesi 16/01/2026 tarih ve E.2026/54 sayil karari ile,
uyusmazhgin gériim ve ¢oziimiinde dosyanin tevzi edildigi Ankara 20. idare Mahkemesi'nin yetkili
oldugunu belirterek, tevzi uyusmazhiginin ¢ozimlenmesi igin dosyanin Ankara Bélge idare
Mahkemesi Adalet Komisyonu Baskanligi'na gonderilmesine karar vermistir.

6. Ankara Bolge idare Mahkemesi Adalet Komisyonu Baskanliginin 29/01/2026 tarih ve
B.03.4.BiM.1.06.00.002026/555 KM sayili cevabi yazisi ile, davanin ilk asamasinda gorev ret
karari veren Ankara 6. idare Mahkemesince, 2247 sayili Kanun hiikiimleri uyarinca gorev
uyusmazh§r sirecinin isletilebileceginden, dava dosyasinin Ankara 6. idare Mahkemesine tevzi
edilmesi gerektigi, bu nedenlerle Bolge idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi
Mahkemelerinin Idari isler ve Yazi isleri Hizmetlerinin Yaritilmesi Usul ve Esaslarina iliskin
Yonetmeligin 67. maddesinin 2. fikrasi hiikmi geregince yapilan dederlendirmede, davanin gorim
ve ¢ozimil icin Ankara 6. idare Mahkemesine yapilan tevzide hata bulunmadigi, bu nedenle dava
konusu uyusmazhgin Ankara 6. idare Mahkemesince ¢oziimii gerektigi belirtilmistir.

7. Ankara 6. idare Mahkemesi 18/02/2026 tarih ve E.2026/54 sayili karari ile,
uyusmazhgin goérim ve c¢6zuminde adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varildigi
gerekgesiyle mahkemelerinin gorevsizligine, 2247 sayili Kanun'un 19. maddesi uyarinca gorevli
yargl yerinin belirlenmesi icin dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine ve dosya
incelemesinin bu konuda Uyusmazlik Mahkemesince karar verilinceye kadar ertelenmesine karar
vermistir. Kararin ilgili kismi sdyledir:

"...Dosyanin incelenmesinden, davali sirket biinyesinde is akdi ile calismakta iken, 6nce
20/07/2016 tarihli Yonetim Kurulu Karariyla is akdi feshedilen, sonra 672 sayili KHK ile kamu
gdrevinden cikarilan davaci tarafindan, kamu gérevinden ¢ikarildigi 21.07.2016 tarihi ile yeniden
ise baslatildigi 11.06.2018 tarihleri arasindaki mali ve sosyal haklarinin ddenmesi gereken
tarihten itibaren faiz hesaplanmak suretiyle simdilik; tcret alacagi olarak net 140.309,49 TL'nin,
asgari gecim indirimi (AGI) alacagi olarak net 3.520,61 TL'nin, kira yardimi alacagi olarak net
9.697,98 TL'nin, yemek yardimi alacagl olarak net 9.660,00 TL'nin, 6grenim yardimi alacagi
olarak net 150,00 TL'nin, ikramiye alacadi olarak net 36.743,39 TL'nin, ilave tediye alacagi
olarak net 18.695,60 TL'nin temerrut tarihi olan 11.06.2018 tarihinden itibaren bankalarca
uygulanan en yiksek isletme kredisi faiziyle birlikte hesaplanarak ¢denmesine karar verilmesi
istemiyle bakilmakta olan davanin acildigi anlasiimaktadir.

Uyusmazlikta, davali sirket blinyesinde is akdi ile calismakta iken, 6nce 20/07/2016 tarihli
Yonetim Kurulu Karariyla is akdi feshedilen, sonra 672 sayili KHK ile kamu gorevinden ¢ikarilan
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davaci tarafindan, kamu gorevinden cikarildigi 21.07.2016 tarihi ile yeniden ise baslatildig
11.06.2018 tarihleri arasindaki mali ve sosyal haklarinin tazmini istemiyle Ankara 11. is
Mahkemesi'nde acilan davada, 14/03/2025 tarih ve E:2025/70, K:2025/65 sayili kararla davacinin
calisamadigi doneme iliskin tcret, ikramiye, ilave tediye, agi, kirayardimi, 6grenim yardimi, 61im
yardimi, engelli yardimi alacaklari agisindan yargl yolunun caiz olmamasi nedeniyle dava sarti
yoklugu nedeniyle davanin reddine karar verildigi, anilan kararin kesinlesmesi tizerine 13/01/2026
tarihinde Mahkememiz kaydina giren dilekge ile bakilan davanin agildi§i gorilmektedir.

Ankara Bolge idare Mahkemesi 10. idari Dava Dairesi'nin 06/11/2018 tarih ve E:2018/1126,
K:2018/1286 sayili kararinda da belirtildigi tzere, Turksat A.S. 5189 sayili Kanun uyarinca ticari
faaliyette bulunmak Uzere bir ticari isletmeyi isletmek icin kurulmus olup, kamusal faaliyet
ylriutmemekte ve idare olarak degerlendirilmemektedir.

Buna gore, uyusmazhgin, 4857 sayili is Kanunu'na gére daval sirket binyesinde is akdi ile
cahisan davaci ile isveren davali sirket arasindaki is sozlesmesine iliskin oldugu anlasildigindan,
uyusmazhgin gérim ve ¢éziminde adli yarginin goérevli bulundugu sonucuna varilmistir..."

8. idari yarg! yerinde dava siireci devam ederken davaci vekili, ayni maddi ve hukuki
sebebe dayanarak, fazlaya iliskin haklari sakl kalmak kaydiyla, simdilik 55.000 TL dcret alacag,
2.000 TL AGI alacagi, 5.000 TL kira yardimi alacagi, 5.000 TL yemek yardimi alacagi, 500 TL
ogrenim yardimi alacagi, 10.000 TL ikramiye alacagi ve 10.000 TL ilave tediye alacaginin
faizleriyle birlikte 6denmesi istemiyle adli yargi yerinde 15/03/2021 tarihinde dava acmistir.

B.Adli Yargida

9. Ankara 11. is Mahkemesi 10/01/2023 tarih ve E.2021/323, K.2023/8 sayili karari ile,
uyusmazhigin esasini inceleyerek  davanin kismen kabuline karar vermis, bu karar istinaf
edilmistir.

10. Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 30. Hukuk Dairesi 23/01/2025 tarih ve E.2023/2028,
K.2025/113 sayili karari ile, istinaf basvurusunun kabuline ve HMK'nin 353/1-a-4 maddesi
geregince mahkeme kararinin kaldirilmasina karar vermistir. Kararin ilgili kismi sdyledir:

"..Taraflar arasindaki oncelikle ¢oziimlenmesi gereken husus, uyusmazligin ¢ézim yerinin
adli yargi mi yoksa idari yargi mi oldugu noktasinda toplanmaktadir.

Hukukumuzda yargi yolu igin de gorev tabiri kullanilmaktadir. Gorev gibi, yargi yolu da
kamu duzenine iliskindir. Bu sebeple, yargilamanin her asamasinda mahkemenin davada yargi
yolunun caiz olup olmadigini kendiliginden gozetmesi gerekir.

Somut uyusmazlikta kamu goérevinden cikarilan davaci, kamu gorevine iade talebiyle
Olaganustl Hal Komisyonuna basvurmus, yapilan degerlendirme sonucunda Olaganustii Hal
Komisyonunun 12/04/2018 tarihli ve 2018/11348 sayili Karari ile kamu goérevine iade talebi
yerinde gorilerek basvurusu kabul edilmistir. Davaci dava dilekgesinde isten cikarildigi ve
Komisyon karariyla yeniden ise baslatildigi tarihler arasinda 6denmeyen bir kisim iscilik
alacaklarinin tahsilini talep etmis ise de davacinin Komisyon karariyla kamu goérevine iade
edilmesi islemi idari bir islem olup davaci idari islemle ise baslatildijina gére idari islemin mali
sonugclarina iliskin uyusmazligin da idari yargida ¢6ziime kavusturulmasi gerekir.

Uyusmazh§in ¢6ziim yeri idari yargi olup ilk Derece Mahkemesince davanin, 6100 sayili
Kanun'un 114 inc maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi ile 115 inci maddeleri uyarinca yarg!
yolunun caiz olmamasi sebebiyle dava sarti yoklugundan usulden reddine karar verilmesi
gerekirken, yazili sekilde esasa yonelik karar verilmesi hatali bulunmakla kararin kaldiriimasi ve
dosyanin ilk Derece Mahkemesine iadesi yoluna gidilmistir. (Yargitay 9. Hukuk Dairesinin
21/02/2024 tarih 2024/1868 E. 2024/2989 K. sayili ilami bu yondedir).

Aciklanan nedenlerle, taraflarin istinaf basvurularinin diger istinaf sebepleri incelenmeksizin
ayri ayri kabuliine, i1lk Derece Mahkemesinin yukarida esas ve karar numarasi yazili kararinin
6100 sayill HMK’nin 353/1-a-4 maddesi geregince kaldirilarak dosyanin mahalline
gonderilmesine..."
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11. Ankara 11. is Mahkemesi 14/03/2025 tarih ve E.2025/70, K.2025/65 sayili karari
ile, 6100 sayili Kanun'un 114 ve 115. maddeleri uyarinca dava sarti yoklugundan davanin usulden
reddine karar vermis, bu kararin istinaf edilmesi Gzerine Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 30.
Hukuk Dairesi 22/05/2025 tarih ve E.2025/1071, K.2025/1295 sayili karari ile istinaf basvurusunun
esastan reddine karar vermis ve Mahkeme Kkarari kesinlesmistir. Gorevsizlik kararinin ilgili kismi
sOyledir:

"..Kaldirma ilaminda; "somut uyusmazlikta kamu go6revinden c¢ikarilan davaci, kamu
gbrevine iade talebiyle Olaganisti Hal Komisyonuna basvurmus, yapilan degerlendirme
sonucunda Olaganisti Hal Komisyonunun 12/04/2018 tarihli ve 2018/11348 sayili Karari ile
kamu gorevine iade talebi yerinde gorilerek basvurusu kabul edilmistir. Davaci dava dilekgesinde
isten cikarildigi ve Komisyon karariyla yeniden ise bagslatildigi tarihler arasinda édenmeyen bir
kisim iscilik alacaklarinin tahsilini talep etmis ise de davacinin Komisyon karariyla kamu gdrevine
iade edilmesiislemi idari bir islem olup davaci idari islemle ise baslatildigina gére idari islemin
mali sonuclarina iliskin uyusmazligin da idari yargida ¢oziime kavusturulmasi gerekir" gerekcesi
belirtilmis olmakla, davanin, 6100 sayili Kanun'un 114 Gncl maddesinin birinci fikrasinin (b)
bendi ile 115 inci maddeleri uyarinca yargi yolunun caiz olmamasi sebebiyle dava sarti
yoklugundan usulden reddine..."

12. Ankara 6. idare Mahkemesince 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca gorevli
yargi yerinin belirlenmesi icin dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

1. iLGILI HUKUK

13. Anayasa'nin "B. Yargi yolu™ bashkli 125. maddesinin son fikrasi soyledir:

"Idare, kendi eylem ve islemlerinden dogan zarari 6demekle yukimludiir."

14. 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun “idari dava tirleri ve idari yargi
yetkisinin siniri” bashkl 2. maddesi soyledir:

"1. (Degisik: 10/6/1994 - 4001/1 md.) idari dava tiirleri sunlardir:

a) (iptal: Anayasa Mahkemesinin 21/9/1995 tarihli ve E:1995/27, K:1995/47 sayili karart ile;
Yeniden Diizenleme: 8/6/2000-4577/5 md.) idar? islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve
maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolay: iptalleri icin menfaatleri ihlal
edilenler tarafindan acilan iptal davalari,

b) Iidari eylem ve islemlerden dolayi kisisel haklari dogrudan muhtel olanlar tarafindan
actlan tam yargi davalari

c) (Degisik: 18/12/1999-4492/6 md.) Tahkim yolu &ngorulen imtiyaz sartlasma ve
sOzlesmelerinden dogan uyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin yarGtilmesi icin yapilan
her tarll idari sézlesmelerden dolayi taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar.

2. Idari yargi yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile sinirhdir.
idari mahkemeler; yerindelik denetimi yapamazlar, yiiriitme gorevinin kanunlarda ve
Cumhurbaskanhgi kararnamelerinde gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini
kisitlayacak, idari eylem ve islem niteliginde veya idarenin takdir yetkisini kaldiracak bicimde
yargl karari veremezler.

3. (Miilga: 2/7/2018 - KHK-703/185 md.)"

15. Olaganistii Hal Kapsaminda Kamu Personeline iliskin Alinan Tedbirlere Dair 672
sayill Kanun Hikminde Kararname'nin "Amag ve Kapsam" baslikli 1. maddesi soyledir:

"Bu Kanun Hukminde Kararname ile 20/7/2016 tarihli ve 2016/9064 sayili Bakanlar Kurulu

Karariyla ulke genelinde ilan edilen olaganistiu hal kapsaminda, kamu personeline iliskin bazi
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tedbirlerin alinmasi amaglanmaktadir."

16. 672 sayili Kanun Hukminde Kararname'nin "Kamu personeline iliskin tedbirler
baslikh 2. maddesinin birinci fikrasi s6yledir:

"(1) Teror orgltlerine veya Milli Guvenlik Kurulunca Devletin milli givenligine karsi
faaliyette bulunduguna karar verilen yapi, olusum veya gruplara tyeligi, mensubiyeti veya iltisaki
yahut bunlarla irtibati olan;

a) Ekli (1) sayili listede yer alan kisiler kamu gérevinden,

b) Ekli (2) sayil listede yer alan kisiler Emniyet Genel Midurligu teskilatindan,

c) Ekli (3) sayih listede yer alan kisiler Jandarma Genel Komutanhgi teskilatindan,

¢) Ekli (4) sayili listede yer alan kisiler Sahil Glivenlik Komutanhgi teskilatindan,

baska hichir isleme gerek kalmaksizin ¢ikariimistir. Bu kisilere ayrica herhangi bir tebligat
yapilmaz. Haklarinda ayrica 6zel kanun hilkimlerine gore islem tesis edilir.

17. 7075 sayih Olaganusti Hal islemleri inceleme Komisyonu Kurulmasi Hakkinda
Kanun Hukminde Kararnamenin Degistirilerek Kabul Edilmesine Dair Kanun'un "Kararlarin
uygulanmasi* bashkli 10. maddesinin birinci fikrasi sdyledir:

"Kamu gorevinden, meslekten veya gorev yapilan teskilattan c¢ikarilan ya da ilisigi
kesilenlere iliskin basvurunun kabulii halinde karar, kadro veya pozisyonunun bulundugu kuruma,
yuksekogretim kurumlarinda kamu gdrevinden cikarilan dgretim elemanlari igin Yuksekdgretim
Kurulu Baskanhgina bildirilir. Kamu gorevine iade edilmesine karar verilenlerin eski kadro veya
pozisyonuna atanmasi esastir. Yiksekégretim Kurulu Baskanligina bildirilenlerin atama teklifleri;
Onceki kadro unvanlarina uygun olarak on bes gunicinde yapilir. Kurumlar, bildirim veya atama
teklif tarihini takip eden otuz giin icerisinde atama islemlerini tamamlar. Bu kapsamda yer alan
personele iliskinkadro ve pozisyonlar, ilgililere iliskin atama onaylarinin alindigi tarih itibariyla
diger kanunlardaki hukiumlere bakilmaksizin ve bagka bir isleme gerek kalmaksizin ilgili mevzuati
uyarinca ihdas, tahsis ve vize edilmis sayilir. S6z konusu kadro ve pozisyonlar, herhangi bir
sekilde bosalmalari halinde baska bir isleme gerek kalmaksizin iptal edilmis sayilir. Atama emri,
ilgili kamu kurum ve kurulusu tarafindan 11/2/1959 tarihli ve 7201 sayili Tebligat Kanunu
hiktmlerine gore ilgililere teblig edilir. Teblig tarihini takip eden on gin icerisinde goreve
baslamayanlarin bu maddeden dogan atanma hakki diiser. Kamu kurum ve kuruluslari atama ve
goreve baslatma islemlerinin sonucunu, islemlerin tamamlanmasini takip eden on bes gun iginde
Devlet Personel Bagkanligina bildirirler. ilgililerin kamu gérevinden cikariimasina iliskin kanun
hikmiinde kararname hukumleri, bu fikrada belirtilen kisiler bakimindan tim hikim ve
sonuclariyla birlikte ortadan kalkmis sayilir. Bu kapsamda goreve baslayanlara, kamu gdérevinden
cikariima tarihlerini takip eden aybasindan goreve basladiklari tarihe kadar gecen siireye tekabiil
eden mali ve sosyal haklari édenir."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. i1k inceleme

18. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanhiginda, Uyeler Eyiip
SARICALAR, Bayram SEN, Déndii Deniz BILIR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN’In katihmlariyla yapilan 15/06/2026 tarihli toplantisinda; 2247 sayili Kanun'un 27.
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, idare mahkemesince, anilan Kanun'un 19. maddesine
gore basvuruda bulunulmus oldugu, Mahkemece idari yargi dosyasinin ekinde adli yargi dosyasi ile
birlikte Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigi
anlasildigindan, gérev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oy birligiyle karar verildi.
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B. Esasin incelenmesi

19. Raportor-Hakim Hatice COSKUN'un davanin ¢6zumunde idari yarginin gorevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’In davada
idari yarginin gorevli oldugu yolundaki s6zli agiklamalari da dinlendikten sonra, geregi gorustlip
distnuldi:

20. Dava, 672 sayllh OHAL KHK'sI ile kamu gorevinden c¢ikariimasina karar verilen
davacinin, hakkinda yapilan OHAL Komisyonu incelemesi sonucu, gorevine iadesine karar
verilmesi Uzerine, iade slirecinde kendisine yapilan mali ve sosyal haklara iliskin eksik 6demelerin
tahsili istemiyle agiimistir.

21. Anayasa'nin 125. maddesinin son fikrasinda, idarenin kendi eylem ve islemlerinden
dogan zarari 6demekle yiikiimlii bulundugu kurala baglanmis; 2577 sayili idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 2. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendi geregince idari eylem ve islemlerden dolayi
zarara ugrayanlar tarafindan agilan tam yargi davalari idari dava turleri arasinda sayilmistir.

22. Kamu hizmetinin, yéntemine ve hukuka uygun olarak yuratultp ydrattlmediginin,
kamu yararina uygun sekilde isletilip isletilmediginin, hizmet kusuru ya da baska bir nedenle
idarenin sorumlulugu bulunup bulunmadiginin yargisal denetiminin, 2577 sayili Kanun'un 2.
maddesinde “idari dava tiirleri” arasinda sayilan idari eylem ve islemlerden dolayi kisisel kaklari
dogrudan muhtel olanlar tarafindan acilan tam yargl davalari kapsaminda, idari yargi yerlerince
yapilacagi agiktir.

23. Dava dosyasinin incelenmesinden; davacinin Tirksat Uydu Haberlesme Kablo TV ve
Isletme A.S.'de miihendis olarak gorev yapmakta iken, 21/07/2016 tarihinde 4857 sayil is
Kanunu'nun 25/11 maddesi gerekge gosterilerek is akdinin feshedildigi, davaci tarafindan acilan ise
iade istemli tespit davasinda, Ankara 28. Is Mahkemesinin 29/11/2016 tarih ve E.2016/1126,
K.2016/447 sayil karariyla davanin reddine karar verilip, bu karara yonelik istinaf bagvurusunun
reddine karar verildigi; yargilama devam ederken 690 sayili KHK'nin 56. maddesi uyarinca devam
eden dava dosyalarinin Olaganistii Hal islemleri inceleme Komisyonuna devrinin yapildigi; davaci
tarafindan da 672 sayili KHK ile gorevden cikarilmasi islemine karsi Komisyona basvuruda
bulunuldugu; Olaganistii Hal islemleri inceleme Komisyonunun 12/04/2018 tarih ve 2018/11348
sayili karari ile davacinin basvurusunun kabulline karar verilmesi Uzerine 11/06/2018 tarihinde
gorevine iade edildigi; bilahare davaci tarafindan ¢alismadigi doneme iliskin tim mali ve 6zlik
haklarinin tarafina 6denmesinin davalidan talep edildigi; bu talebin davalinin 26/11/2018 tarih ve
64993426-900-E.34874 sayili yazisi "is mahkemesindeki ise iade davasindaki kararlar gibi
degerlendirilerek bosta gecen sireye iliskin dort aylik Ucretin 6denmesine karar verildiginin”
davaci tarafa tebligi Gzerine, anilan islemin iptali ile kamu gorevinden cikariimasini takip eden ay
basindan gdreve basladigi streye kadar gecen siireye tekabil eden aylik brit tcretlerinin ve diger
tim mali ve sosyal haklarinin faiziyle birlikte ddenmesine karar verilmesi istemiyle bakilan
davalarin acildigi anlasiimaktadir.

24. Somut uyusmazlhikta, davali sirketin 6zel hukuk ttzel kisisi oldugu ve davacinin daval
sirkette is akdiyle galistigl, 672 sayill OHAL KHK'sI ile gorevinden ¢ikarilmasina karar verildikten
sonra, davacl hakkinda yapilan adli sorusturma ve OHAL Komisyonu incelemesi sonucu gorevine
iadesine karar verildigi ve bu karar uyarinca da yine yonetim kurulu Kkarari ile ise iade edildigi
gortlmektedir. Eldeki davada, dava konusu edilen mali ve sosyal haklarin, toplu is sézlesmesi ve is
akdi cercevesinde degerlendirilmesinin gerektigi distndlse de, uyusmazligin esasinin is akdinden
kaynaklanmadigi, OHAL Komisyonu karari nedeniyle ise iade surecinde davaci tarafa édenmesi
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gereken mali ve sosyal haklarin, 7075 sayili Kanun'un 10. maddesine ve diger mevzuata uygun
olarak islem tesis edilip edilmediginin belirlenmesinden kaynaklandigi anlasiimaktadir.

25. Bu duruma gore, idarenin isleminden dolayi kisisel haklari dogrudan muhtel oldugu
ileri surtlen davaci tarafindan agilan davanin ¢ézumiinde, 2577 sayili Kanun'un 2. maddesinin
birinci fikrasinin (b) bendi geregince idari yargi yerlerinin gorevli oldugu sonucuna variimistir.

26. Yukarida belirtilen hususlar goz o6niinde bulundurularak, Ankara 6. Idare
Mahkemesinin 18/02/2026 tarih ve E.2026/54 sayili basvurusunun reddi gerekmistir.

V. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Davanin ¢éziimiinde IDARI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Ankara 6. _idare Mahkemesinin  18/02/2026 tarih ve E.2026/54 sayili
BASVURUSUNUN REDDINE,

15/06/2026 tarihinde, OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Eylp Bayram DoOndu Deniz
GULEC SARICALAR SEN BILIR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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