T.C. OZET: Hakkinda beraat ettijgi ceza davasi

UYUSMAZLIK MAHKEMESI kaydi bulundugundan bahisle gemi adamligi

belgesi alamayan davacinin, haksiz kovusturma
ESAS NO : 2026/295 sebebiyle actigi tazminat davasinin, 5271 sayili
KARAR NO : 2026/380 Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 141. ve 142.
KARAR TR : 15/06/2026 maddeleri uyarinca ADLI YARGI YERINDE

gorilmesi gerektigi hk.

KARAR
Davaci M. M.
Vekili CAv. Dr. Y. Y. M.
Davali : Adalet Bakanligi
Vekili AV T.G.

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacinin, Kidemli albay olarak gorev yapmakta iken, 19/09/2016 tarihinde emekli
olduktan sonra "gemi adamligi belgesi” almak icin gerekli olan parmak izi belgesinin verilmesi
istemiyle Niifus ve Vatandaslik isleri Mudiirligine yapmis oldugu basvurunun, "silahli teror
orgltine Uye olma" sucundan hakkinda Ankara 20. Agir Ceza Mahkemesinde goriilmekte olan
dava oldugundan bahisle reddedildigi ancak Ankara 20. Agir Ceza Mahkemesinin 09/05/2023
tarin ve E.2022/119, K.2023/73 sayili karariyla beraat ettigi, kararin onanarak kesinlestigi,
dolayistyla gemi adami belgesi alamamasinin nedeninin beraatle sonuglanan ceza davasi
oldugundan babhisle, simdilik 10.000 TL maddi, 5.000.000 TL manevi tazminatin faiziyle birlikte
6denmesi istemiyle idari yargi yerinde dava agiimistir.

2. Davali vekili, stiresinde sundugu cevap dilekgesinde, davanin gérim ve ¢6zuminde
adli yarginin gorevli oldugunu ileri surrerek, yargi yolu itirazinda bulunmustur.

I1. UYUSMAZLIGA ILiISKiIiN BASVURU SURECI
A. idari Yargida

3. Ankara 24. idare Mahkemesi 10/02/2026 tarih ve E.2025/1343 sayili karari ile,
uyusmazlikta idari yarginin gorevli oldugu gerekgesiyle, davalinin yargr yoluna iliskin itirazinin
reddine ve Mahkemelerinin gérevli olduguna karar vermistir. Kararin ilgili kismi séyledir:

"...Dosyanin incelenmesinden; davacinin, Deniz Kuvvetleri Komutanhgi'nda kidemli albay
rutbesinde gorev yapmakta iken 19/09/2016 tarihinde kendi istedi ile emekli oldugu, "Silahlli
Teror o6rgutine Uye Olma" sucundan hakkinda acilan kamu davasinda yapilan yargilama
neticesinde Ankara 20. Agdir Ceza Mahkemesi'nin 09/05/2023 tarihli, E:2022/119 ve K:2023/73
saylli karariyla beraatine karar verildigi, kendi beyanina gore davacinin Gemi Adamli§i Belgesi
verilmesi talebiyle Denizcilik Genel Mudirlugi'ne basvuruda bulundugu, gerekli evraklara ek
olarak kendisinden parmak izi belgesinin istendigi, s6z konusu belgenin verilmesi igin gittigi
Niifus ve Vatandaslik isleri Miidurligir'nce, kayitlarda hakkinda ceza kovusturmasi kaydinin
bulundugu gerekgesiyle s6z konusu belgenin kendisine verilmedigi, dolayisiyla Gemi Adamhgi
Belgesi'ni alamamasinin nedeni olarak beraatle sonuclanan hakkindaki ceza sorusturmasi ve
kovusturmasi oldugundan bahisle, ugradigini ileri strdugi maddi ve manevi zararinin tazmini
talebiyle daval idareye basvuruda bulundugu, s6z konusu basvurunun zimnen reddi Uzerine
bakilan davanin acildigi anlasiimaktadir.
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Idarenin, idare hukuku alaninda kamu giiciine dayali olarak re'sen ve tek yanh irade
aciklamasi sonucu tesis etmis oldugu isletmelere, hukuk alaninda yeni durumlar olusturmasiyla
idari islem niteligi kazandirdigi ve kural olarak bu islemlerin 6zel yasa dizenlemeler disinda
idari yargl denetimine tabi bulundugu ayni amacla gergeklestirilen idari eylemler ve idari
sozlesmelerden dogan uyusmazliklarin da gérim ve ¢6ziml idari yarginin gérev alanina
girmektedir.

Bakilan davada, uyusmazligin; davaci hakkindaki ceza kovusturmasi kaydindan dolay1 Gemi
Adamhgr Belgesi'ni alamadigindan kaynaklandigi, bu sebeple ileri strilen maddi ve manevi
zararlarin tazmini talebine iliskin isbu tam yargi davasinin yargisal denetiminin idari yargi
merciine ait oldugu sonucuna ulasildiindan, davali idarenin goreve iliskin itirazi hakli
gorilmemistir.

Aclklanan nedenlerle, davali idarenin gorev itirazinin reddine..."

4. Davali vekili tarafindan, suresi icinde verilen dilekce ile olumlu gdrev uyusmazhgi
cikarilmasi talebiyle basvurulmasi tzerine dilekce, dava dosyasi ile birlikte Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligina gonderilmistir.

B. Olumlu Gérev Uyusmazhg Cikariimasina iliskin Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligl Talebi

5. Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi, yargilama sirecindeki yargisal nitelikli bir isleme
konu davada, 5271 sayili Kanun'un 141. ve 142. maddeleri uyarinca adli yargi yerinin gorevli
oldugu gorustyle, 2247 sayili Kanun'un 10. maddesi uyarinca olumlu goérev uyusmazhgi
cikarilmasina karar vererek, dosyayl Uyusmazlik Mahkemesine gondermistir. Kararin ilgili kismi
sOyledir:

"...Bu duzenlemeler ve aciklamalar kapsaminda dava konusu olay ele alindi§inda, davaci
hakkinda silahli terér Grgitiune Uye olma sugundan yuritilen sorusturma sonunda 06.05.2018
tarihinde atili suctan kamu davasi agildidi, yapilan yargilama sonucunda Ankara 20. Agir Ceza
Mahkemesinin 09.05.2023 tarihli karariyla atili sugtan beraat karari verildigi, bu kararin istinaf
incelemesinden gegtikten sonra Yargitay 3. Ceza Dairesinin 17.04.2025 tarihli karariyla
kesinlestigi, davacinin gemi adamhgi sinavlarini basariyla gecmesine ve bu belge icin gerekli
diger tim sartlari tasimasina ragmen hakkinda ceza davasi kaydi bulundugundan bahisle gemi
adami belgesi alamadigi, hakkindaki sorusturma ve kovusturma siireci olmasaydi gemi adami
belgesini alabilecegi, ylrutilen haksiz sorusturma ve yargilama faaliyeti nedeniyle gemi adami
belgesi alamamasindan kaynaklanan maddi ve manevi zararin tazmini istemiyle bakilan davanin
acildigi anlasiimaktadir.

Somut olayda, tazminat istemine konu sorusturma ve kovusturma sirecinin yargi faaliyeti
oldugu, durusma tarihlerinin belirlenmesi dahil, hiikim verilinceye kadar yapilan islemlerin,
istinaf ve temyiz incelemesinin ifa edilen yargi faaliyetinin bir parcasi oldugu ve yargisal islem
mahiyetini tasidiginda kusku bulunmamaktadir.

Yargilama siirecine katkida bulunan islemler ya da faaliyetler nedeniyle Devletin sorumlu
tutulmasinda da, bu sorumlulugun denetiminin ayni yargi diizeni icinde yapilmasi ve yargisal
nitelikli bir islemin idari yargi denetimidisinda tutulmasi; uyusmazhgin ¢éziminde, 5271 sayili
Kanun'un 141. ve 142. maddeleri uyarinca adli yargi yerinin gorevli olmasi gerekmektedir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 20.02.2017 tarihli ve 2017/24 Esas, 2017/84 Karar sayili
kararinda dabu tiir davalarin ¢éziminde adli yarginin gérevli oldugu vurgulanmistir.”

6. Uyusmazlik Mahkemesi Baskanlginca, 2247 sayili Kanun'un 13.maddesi uyarinca
Danistay Bassavcisinin yazili distincesi istenilmistir.
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111. DANISTAY BASSAVCI DUSUNCESI

7. Danistay Bassavcisl, uyusmazlikta adli yarginin gérevli oldugu ve bagvurunun kabuli
gerektigi yonlnde yazili disiince bildirmistir. Yazili distincenin ilgili kismi sdyledir:

"...Bakilan davada, dncelikle, davacinin tazminat isteminin dayanagi olan islemlerin, idari
veya vyargisal fonksiyon icerisinde yer alip almadigi hususunun agikliga kavusturulmasi
gerekmektedir.

idarenin hukuki sorumlulugu kendi islem ve eylemleriyle sinirli bulunmaktadir. Yargi
mercileri ise, idari islevin disinda yer alan ve yargi yetkisi kullanan badimsiz organlar olup, bu
haliyle hakim ve savcilarin yargilama faaliyeti kapsaminda yaptiklari gérev nedeniyle idarenin
ajani sayllmalari hukuken mumkin degildir.

Fonksiyonel bakimdan, yasama ve yiritmeden ayri olup, bagdimsiz bir organ olan yarginin,
yargilama sireci ile ilgili faaliyetleri Anayasa'nin 125. maddesinde dngdrilen "idari eylem ve
islemler” kapsamina girmemektedir.

Hakim ve savcilarin ceza sorusturmasi ve kovusturmasi kapsaminda yaptiklari faaliyetlerin
yargilama fonksiyonu icerisinde yer aldigi acik olup; bu baglamda, sorusturma sirasinda
savcilarca alinan kararlar ile yapilan islemlerin ve savcilarin talimati (zerine adli kolluk
kuvvetlerince tesis edilen ve yargisal faaliyetten ayrilamayan islemlerin yargilamanin bir parcasi
oldugu konusunda bir duraksama bulunmamaktadir.

Buna gore, Cumhuriyet savcilarinin ve hakimlerin verdikleri kararlar veya yaptiklari
islemler nedeniyle ugranildidi ileri sirilen zararlarin tazmininde 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun "Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat" baslhikh boélimiinde gosterilen esas ve
usullerin izlenecegi tabiidir.

Davacl, "gemi adamhgi belgesi almak™ icin gerekli olan "parmak izi belgesinin™ verilmesi
istemiyle Niifus ve Vatandashk isleri Miidurligiu'ne yapmis oldugu bagvurunun “silahl teror
orgutiine Gye olma" sucundan hakkinda Ankara 20. Agir Ceza Mahkemesinde gortlmekte olan
dava nedeniyle reddedilmis oldugu, gerekli tim sartlari saglamisken hakkindaki devam eden dava
nedeniyle gemi adami olamadigi icin ciddi bir gelir elde etmekten mahrum birakildi§i, hakkindaki
davadan beraat etti§i ancak bu dava nedeniyle gemi adami olamadigi, zararinin séz konusu
yargisal islemlerden kaynaklandi§i iddiasiyla dava agmistir.

Yargilama strecine iliskin islemler nedeniyle Devletin sorumlu tutulmasinda da, bu
sorumlulugun denetiminin ayniyargi diizeni i¢inde yapilmasi ve yargisal nitelikli bir islemin idari
yargl denetimi disinda tutulmasi gerektiginden; uyusmazligin gérim ve ¢dézimiinde, 5271 sayili
Yasanin 141 ve 142 nci maddeleri uyarinca adli yargl yerinin goérevli olduju sonucuna
varilmistir. .."

IV. ILGILI HUKUK
8. Anayasa'nin "Yarg yetkisi" baslikli 9. maddesi soyledir:
"Yargi yetkisi, Turk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir."”

9. Anayasa'nin “Temel hak ve hirriyetlerin korunmasi’ baslikli 40. maddesinin Gg¢unci
fikrasi soyledir:

“Kisinin, Resmt gorevliler tarafindan vaki haksiz islemler sonucu ugradigi zarar da, kanuna
gore, Devletce tazmin edilir. Devletin sorumlu olan ilgili gérevliye riicu hakki saklidir.”

10. Anayasa'nin "Yargi yolu" baslikli 125. maddesinin 7. fikrasi soyledir:

"Idare, kendi eylem ve islemlerinden dogan zarari 6demekle yukumludiir."
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11. 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun "Kisilerin ugradiklari zararlar™ bashkli 13.
maddesinin degisik 1. fikrasi sdyledir:

"(Degisik: 12/5/1982 - 2670/6 md.)

(Degisik birinci fikra: 6/6/1990 - 3657/1 md.) Kisiler kamu hukukuna tabi gorevlerle ilgili
olarak ugradiklari zararlardan dolay! bu gorevleri yerine getiren personel aleyhine degil, ilgili
kurum aleyhine dava agarlar. Ancak, Devlet dairelerine tevdi veya bu dairelerce tahsil veya
muhafaza edilen para ve para hikmindeki degerli kagitlarin ilgili personel tarafindan zimmete
gecirilmesi halinde, zimmete gecirilen miktar, cezai takibat sonucu beklenmeden Hazine
tarafindan hak sahibine 6denir. Kurumun, genel hiikimlere gdre sorumlu personele ricu hakki
sakhidir."”

12. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun "Tanimlar™ bashikli 2. maddesinin ilgili
bentleri soyledir:

"(1) Bu Kanunun uygulanmasinda;
a) Sipheli: Sorusturma evresinde, suc stiphesi altinda bulunan kisiyi,
b) Sanik: Kovusturmanin baslamasindan itibaren hiikkmiin kesinlesmesine kadar, su¢ suphesi

altinda bulunan Kisiyi,

e) Sorusturma: Kanuna goére vyetkili mercilerce suc¢ siuphesinin 6grenilmesinden
iddianamenin kabullne kadar gegen evreyi,

f) Kovusturma: Iddianamenin kabuliiyle baslayip, hikmiin kesinlesmesine kadar gegen
evreyi,

il;éde eder.”
13. 5271 sayih Kanun'un "Elektronik islemler” baslkli 38/A maddesi soyledir:

"(Ek: 2/7/2012-6352/95 md.)

(1) Her tirli ceza muhakemesi islemlerinde Ulusal Yargi Agdi Bilisim Sistemi (UYAP)
kullanthr. Bu islemlere iliskin her tarli veri, bilgi, belge ve karar, UYAP vasitasiyla islenir,
kaydedilir ve saklanir.

(2) Kanunlarda gosterilen istisnalar hari¢ olmak uzere, dosyalar guvenli elektronik imza
kullanilarak UYAP’tan incelenebilir ve her tlrlii ceza muhakemesi islemi yapilabilir.

(3) Bu Kanun kapsaminda fiziki olarak hazirlanmasi éngorilen her tirli belge ve karar
elektronik ortamda dizenlenebilir, islenebilir, saklanabilir ve glvenli elektronik imza ile
imzalanabilir.

(4) Guvenli elektronik imza ile imzalanan belge ve kararlar diger kisi veya kurumlara
elektronik ortamda gonderilir. Guvenli elektronik imza ile imzalanarak gonderilen belge veya
kararlar, gerekmedikce fiziki olarak ayrica diizenlenmez ve ilgili kurum ve Kisilere génderilmez.

(5) Elektronik imzal belgenin elle atilan imzali belgeyle celismesi halinde UYAPta kayitli
olan giivenli elektronik imzali belge gegerli kabul edilir.

(6) Guvenli elektronik imza ile imzalanan belge ve kararlarda, muhurleme islemi ile
kanunlarda birden fazla nishanin diizenlenmesini 6ngdren hikimler uygulanmaz.

(7) Zorunlu nedenlerle fiziki olarak dizenlenmis belge veya kararlar, yetkili Kisilerce
taranarak UYAP’a aktarilir ve gerektiginde ilgili birimlere elektronik ortamda gonderilir.

(8) Elektronik ortamdan fiziki 6rnek cikartilmasi gereken hallerde tutanak veya belgenin
aslinin ayni oldugu belirtilerek hakim, Cumhuriyet savcisi veya gorevlendirilen yetkili Kkisi
tarafindan imzalanir ve muhdirlenir.

(9) Elektronik ortamda yapilan islemlerde siire giin sonunda biter.

(10) Yargr birimlerinin ihtiyag duydudu nifus, tapu, adli sicil kaydi gibi dis bilisim
sistemlerinden UYAP vasitasiyla temin edilen bilgi, belge ve kayitlar, zorunlu olmadikca ayrica
fiziki olarak istenilmez. UYAP’tan dis bilisim sistemlerine gdnderilen bilgi ve belgeler ayrica
zorunlu olmadikca fiziki ortamda gonderilmez.
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(11) Ceza muhakemesi islemlerinin UYAP’ta yapilmasina dair usul ve esaslar, Adalet
Bakanligi tarafindan ¢ikarilacak yonetmelikle dtzenlenir."

14. 5271 sayili Kanun’un “Koruma Tedbirleri Nedeniyle Tazminat™ st bashgi altinda
diizenlenen “Tazminat istemi’” baslikli 141. maddesinin ilgili kismi soyledir:

(1) Sug sorusturmasi veya kovusturmasi sirasinda;
Kisiler, maddi ve manevi her tirli zararlarini, Devletten isteyebilirler.

(3) (Ek:18/6/2014-6545/70 md.) Birinci fikrada yazan haller disinda, sug sorusturmasi veya
kovusturmasi sirasinda kisisel kusur, haksiz fiil veya diger sorumluluk halleri de dahil olmak
lizere hakimler ve Cumhuriyet savcilarinin verdikleri kararlar veya yaptiklari islemler nedeniyle
tazminat davalari ancak Devlet aleyhine acilabilir.”

15. 5271 sayil Kanun'un“Tazminat isteminin kosullari” baslikli 142. maddesinin ilgili
kisimlari soyledir:

“ (1) Karar veya hukimlerin kesinlestiginin ilgilisine tebliginden itibaren ti¢ ay ve her halde
karar veya hikimlerin kesinlesme tarihini izleyen bir yil icinde tazminat isteminde bulunulabilir.

(2) istem, zarara ugrayanin oturdugu yer agir ceza mahkemesinde ve eger o yer agdir ceza
mahkemesi tazminat konusu islemle iliskili ise ve ayni yerde baska bir agir ceza dairesi yoksa, en
yakin yer agir ceza mahkemesinde karara baglanir.

V. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

16. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliinda, Uyeler Eyiip
SARICALAR, Bayram SEN, Ddéndl Deniz BILIR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katihmlariyla yapilan 15/06/2026 tarihli toplantisinda; 2247 sayili Kanun'un 27.
maddesi geregince yapilan incelemeye gore, davali vekilinin anilan Kanun'un 10/2. maddesinde
ongorilen yonteme uygun olarak yaptigi gorev itirazinin reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen
sire icinde basvuruda bulunmasi Uzerine Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinca 10. maddede
ongorilen bigcimde olumlu gdérev uyusmazhgi cikarildigr ve usule iliskin herhangi bir noksanlik
bulunmadigi anlasildigindan, gérev uyusmazliginin esasinin incelenmesine oy birligiyle karar
verildi.

B. Esasin incelenmesi

17. Raportor-Hakim Murat UCUR'un davanin ¢dziminde adli yarginin gorevli oldugu
yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gérevlendirilen Yargitay
Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCi'nin ve Danistay Savcisi Yakup BAL’In davada adli
yarginin gorevli oldugu yolundaki sozli aciklamalari da dinlendikten sonra, geregi gorusilip
distnuldi:

18. Dava, davacinin gemi adami belgesi almak icin ilgili idareye yaptigi basvuruda,
hakkinda kovusturma ve ceza davasi kaydi bulundugundan bahisle gemi adami belgesi alamamasi
ve kovusturma sonucunda beraat karari verilmesi Uzerine, anilan belgeyi alamamasi nedeniyle
ugranildig ileri stirtilen zararlarin tazmini istemiyle agilmistir.

L
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19. Yukarida belirtilen Anayasal dlzenlemelere gore, “kuvvetler ayriligr” ilkesi
geregince fonksiyonel bakimdan yargi organi yasama ve ylritmeden ayri tutulmus olup, bagimsiz
bir organ olan yarginin yargilama sureci ile ilgili islemlerinin Anayasa’nin 125. maddesinde
ongorilen ““idari islemler” kapsamina girmedigi ve bu nedenle yargisal islemler dolayisiyla idari
yargl yoluna basvurulamayacagi aciktir. Bu durum, tlkemiz yargi sisteminin dayandigi ““yargi
ayrihgr” ve "adli ve idari yargl organlarinin birbirlerine karsi bagimsizligi” ilkelerinin de dogal
bir sonucudur.

20. Anayasa'nin baslangi¢ kisminda éngdérilen "Kuvvetler ayrimi™ ilkesi ve yargi ile ilgili
9. ve 138. maddeleri dikkate alindijinda, bagimsiz bir erk olan yarginin yargilama faaliyeti ile
ilgili islemlerinin, Anayasa'nin 125. maddesinde ongorilen “idari islemler” kapsaminda
degerlendirilmesi mimkin olmayip, bu "yargisal islemler" nedeniyle idari yargl yoluna
basvurulabilmesine imkan yoktur. Esasen bu durum, kuvvetler ayrihgi ilkesinin tabii bir
sonucudur. Yukarida isaret edildigi Gzere, Cumhuriyet Savcilariyla onlar adina islem yapan kolluk
personelinin yargilamadaki fonksiyonu genis cercevede bir kamu hizmeti olarak degerlendirilse
de, somut olarak, ifa edilen yargi faaliyetinin bir parcasi oldugunda ve yargisal islem mahiyetini
tasidiginda kusku bulunmamaktadir. Yargilama surecine katkida bulunan islemler ya da faaliyetler
nedeniyle Devletin sorumlu tutulmasinda da bu sorumlulugun denetiminin ayni yargl dizeni
icinde yapilmasi ve yargisal nitelikli bir islemin idari yargi denetimi disinda tutulmasi gerektigi
aciktir.

21. Dosyanin incelenmesinden; davacinin kidemli albay olarak gorev yapmakta iken
19/09/2016 tarihinde emekli oldugu, gemi adamhgr sinavini kazanarak gerekli belgeleri
tamamladi§i, bu surecte hakkinda "silahli terér Orgutine 0ye olmak™ isnadiyla Ankara
Cumbhuriyet Bassavciliginin 06/05/2018 tarih ve 2018/100800 sayili Sorusturma sonucu kamu
davasi acildigi, misnet suctan davacinin gézaltina alinip tutuklandigi ve 10/12/2018 tarihinde
tahliye oldugu, daha sonra "gemi adamligi belgesi* almak icin gerekli olan parmak izi belgesinin
verilmesi istemiyle Niifus ve Vatandashk Isleri Mudirliigine davacinin yapmis oldugu
basvurunun, hakkinda Ankara 20. Agir Ceza Mahkemesinde goriilmekte olan dava oldugundan
bahisle parmak izi belgesinin verilmesi talebinin reddedildigi ve hak etmis oldugu belgeyi
alamadigi, Mahkemenin 09/05/2023 tarih ve E.2022/119, K.2023/73 sayili karariyla beraat ettigi,
kararin onanarak kesinlestigi, dolayisiyla gemi adami belgesi alamamasinin nedeni olarak beraatle
sonucglanan ceza davasi oldugundan bahisle simdilik 10.000 TL maddi, 5.000.000 TL manevi
tazminatin faiziyle birlikte 6denmesi dava ac¢ildigi anlasiimistir.

22. 2577 sayili Kanun uyarinca, idari yargl yerinde dava acilabilmesi icin, islem veya
eylemin idari bir faaliyet kapsaminda gerceklestirilmesi gerektigi, buna karsilik, mahkeme
kararlarinin yargisal bir nitelik tasidigi ve idari bir islem veya eylem olarak kabul edilemeyecegi
aciktir.

23. Belirtilen duruma gore, ceza sorusturmasi ve kovusturmasi kapsaminda yapilan
faaliyet yargi faaliyeti olup, bu kapsamda gerceklestirilen islemler yargisal islem mahiyetini
tasimaktadir. Yargilama sirecine katkida bulunan islemler ya da faaliyetler nedeniyle Devletin
sorumlu tutulmasinda da, bu sorumlulugun denetiminin ayni yargi diizeni icinde yapiimasi ve
yargisal nitelikli bir islemin idari yargi denetimi disinda tutulmasi gerekmektedir.

24. Dosyanin ve ilgili mevzuatin bir biitin olarak incelenip degerlendirilmesinden, somut
olayda, tazminat istemine konu sorusturma ve kovusturma surecinin yargl faaliyeti oldugu,
elektronik islemlerin yapilmasi, yargilama stirecinin elektronik ortama kaydedilmesi dahil, hiikiim
verilinceye kadar yapilan islemlerin, istinaf ve temyiz incelemesinin ifa edilen yargi faaliyetinin
bir parcasi oldugu ve yargisal islem mahiyetini tasidigi, yargilama strecine katkida bulunan ve
yargilama kapsamindaki islemler veya faaliyetler nedeniyle Devletin sorumlu tutulmasinda bu
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sorumlulugun denetiminin ayni yargi dizeni icinde yapilmasi ve yargisal nitelikli bir islemin idari
yargi denetimi disinda tutulmasi gerektiginden; uyusmazhgin ¢ézimunde de 5271 sayili Kanun'un
141. ve 142. maddeleri uyarinca adli yargi yerinin gorevli olmasi gerektigi sonucuna variimistir.

25. Yukarida belirtilen hususlar goz 6nunde bulundurularak, Yargitay Cumhuriyet
Bassavcisinin basvurusunun kabulil ile Ankara 24. Idare Mahkemesince verilen 10/02/2026 tarih
ve E.2025/1343 sayili gorevlilik kararinin kaldiriimasi gerekmistir.

VI. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. Davanin ¢éziimiinde ADLi YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

_ B. Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinin BASVURUSUNUN KABU_L_U ile Ankara 24.
Idare Mahkemesinin 10/02/2026 tarih ve E.2025/1343 sayili GOREVLILIK KARARININ
KALDIRILMASINA,

15/06/2026 tarihinde, OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Eyup Bayram Dondi Deniz
GULEC SARICALAR SEN BILIR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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