T.C. OZET: idari yargl yerinde agilan davanin

UYUSMAZLIK MAHKEMESI oncesinde adli yargi yerinde ayni konuda
verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik
ESAS NO : 2026/336 kararinin bulunmadigi anlasildigindan, 2247
KARAR NO :2026/351 sayili Kanun'un 19. maddesinde belirtilen
KARAR TR : 15/06/2026 kosullarin  olusmamasi  nedeniyle  ayni
Kanun'un 27. maddesi uyarinca,

BASVURUNUN REDDI gerektigi hk.

KARAR
Davaci :S.T.
Vekili cAV.A T A
Davali : Milli Egitim Bakanhg
Vekili :Av. S. K.

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davaci vekili, muvekkilinin davali Bakanliga bagh Amasra Halk EgJitim Merkezi
Mudarliginde 01/10/1983 - 31/05/2021 yillari arasinda usta 6gretici olarak calistigini,
davali idare tarafindan is akdinin feshedildigini beyanla, fazlaya iliskin haklari sakli kalmak
Uzere simdilik 1.000 TL kidem tazminati ve 1.000 TL ihbar tazminati alacaginin en yiksek
banka mevduat faizi ile birlikte, 1.000 TL yillik izin Ucreti alacaginin is akdinin feshi
tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte tahsili istemiyle adli yargi yerinde dava
acmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLISKIN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Amasra Asliye Hukuk Mahkemesi (Is Mahkemesi Sifatiyla) 10/02/2026 tarih ve
E.2025/313, K.2026/40 sayili karari ile, uyusmazhgin gérim ve ¢6ziminin idari yargi yerine
ait oldugu gerekcesiyle, yargi yolunun caiz olmamasi ve dava sarti yoklugundan davanin usulden
reddine karar vermis, s6z konusu karar istinaf edilmis, Mahkemenin 25/03/2026 tarih ve
E.2025/313 sayili muhtirasiyla HMK'nun 344. maddesine gore davaci vekiline istinaf karar harci
ile dosyanin BAM'a gidis-donus posta ve tebligat giderleri olmak dzere istinaf avansinin
yatirilmasi igin 1 hafta kesin sire verilmis ve UYAP verilerinde yapilan incelemede kararin
kesinlesmedigi goralmustir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Tim dosya kapsami birlikte degerlendirildiginde; davacinin, Milli Egitim Bakanhg:
nezdindeki ilge halk egitim merkezinde usta Ogretici olarak calistigi, davali savunmasi ve
dosyadaki bilgi-belgelere gore taraflar arasinda is sdzlesmesi bulunmadidi, Yargitay 9.Hukuk
Dairesi'nin 2025/7825 E.-2025/8082 Karar sayili karari da go6zetilerek davanin yargi yolunun
caiz olmamasi nedeniyle dava sarti yoklugundan usulden reddine..."
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3. Davaci vekili, ayni hukuki nedenlere dayanarak, 1.000 TL is sonu tazminati, 1.000
TL yilhk izin Gcreti alacagi, 1.000 TL hafta tatili alacagi ve 1.000 TL fazla calisma ucreti
alacaginin en yuksek banka mevduat faiziyle birlikte tahsili istemiyle idari yargi yerinde dava
acmistir.

B. idari Yargida

4. Zonguldak idare Mahkemesi 14/04/2026 tarih ve E.2026/357 sayili karari ile,
uyusmazhigin gérim ve ¢6zumiunin adli yargi yerine ait oldugu gerekcesiyle, 2247 sayili
Kanun’un 19. maddesi uyarinca gorevli yarglr vyerinin belirlenmesi icin  Uyusmazlik
Mahkemesine basvurulmasina ve davanin incelenmesinin Uyusmazlik Mahkemesince karar
verilinceye kadar ertelenmesine karar vermistir. Kararin ilgili kismi soyledir :

"...Dava dosyasinin incelenmesinden; 01.10.1983 - 31.05.2021 tarihleri arasinda usta
ogretici olarak gorev yapan davacinin is akdinin feshedilmesi tzerine hak kazandi§i parasal
haklarinin  6denmemesi nedeniyle fazlaya iliskin haklari sakli kalmak kaydiyla simdilik
1.000,00.-TL is sonu tazminatinin, simdilik 1.000,00.-TL yilhk izin Ucretinin, simdilik
1.000,00.-TL yilhk izin dcretinin, simdilik 1.000,00.-TL hafta tatili Gcretinin ve simdilik
1.000,00.-TL fazla ¢alisma Ucretinin mevduata uygulanan en yiiksek faiz orani esas alinarak
odenmesine karar verilmesi istemiyle Amasra Asliye Hukuk Mahkemesi'nin (is Mahkemesi
sifatiyla) E:2025/313 sayili esasina kayith dosyasinda dava actigi, Mahkemenin 10/02/2026
tarih, E:2025/313, K:2026/40 sayili karariyla davanin "yargi yolu caiz olmamasi nedeniyle
dava sarti yoklugundan usulden reddine" karar verildigi ve taraflarin karari istinaf etmemesi
Uzerine kararin kesinlesmesi nedeniyle de Mahkememizde bakilmakta olan davanin agildig
anlasiimaktadir.

Bu durumda; davacinin ge¢mis yillarda belirli siireli dénemlerle idareyle arasinda bir
hizmet iligkisi kuruldugu, talep edilen tazminat ve alacaklarin is Kanunu'ndan kaynaklanan
haklardan oldugu dikkate alindiginda, Uyusmazlik Mahkemesinin benzer uyusmazliklardaki
yerlesmis ictihatlari kapsaminda uyusmazhdin 6zel hukuk hikimlerine gére gorim ve
¢oziminde adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varilmistir..."

5. Zonguldak idare Mahkemesince, 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca goérevli
yargi yerinin belirlenmesi icin, dava dosyalari Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

1. iLGILI HUKUK

6. Anayasa'nin "F. Uyusmazlik Mahkemesi" baslkli 158. maddesinin birinci fikrasi
soyledir:

"Uyusmazlik Mahkemesi adli ve idari yargi mercileri arasindaki gorev ve huikim
uyusmazliklarini kesin olarak ¢ozimlemeye yetkilidir..."

7. 2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve isleyisi Hakkinda Kanun’un
"Mahkemenin gorevi™ baslikli 1. maddesi soyledir:

“Uyusmazlik Mahkemesi; Turkiye Cumhuriyeti Anayasas! ile gorevlendirilmis, adli ve
idari yargi mercileri arasindaki gorev ve hikim uyusmazliklarini kesin olarak ¢ozmeye yetkili
ve bu kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yiksek mahkemedir.

Ozel kanun uyarinca hakeme basvurulmasinin zorunlu oldugu hallerde, eger
hakemlik gorevi hakim tarafindan yerine getirilmis ise bu merci, davanin konusuna gore,
yukaridaki fikrada yazil adli veya idari yargi mercilerinden sayihr.”
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8. 2247 sayih Kanun’un "Yargi merciilerinin uyusmazlik mahkemesine basvurmalari”
baslikli 19. maddesi soyledir:

“Adli ve idari yargl mercilerinden birisinin kesin veya kesinlesmis gorevsizlik karari
uUzerine kendisine gelen bir davayi incelemeye baslayan veya incelemekte olan bir yargr mercii
davada gorevsizlik karari veren merciin gorevli oldugu kanisina varirsa, gerekgceli bir karar ile
gorevli merciin belirtilmesi icin  Uyusmazlik Mahkemesine basvurur ve elindeki isin
incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 —5791/9 md.) Yargi merciince, 6nceki gorevsizlik kararina
iliskin dava dosyas! da temin edilerek, gerekceli basvuru karari ile birlikte dava dosyalari
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilir.”

9. 2247 sayili Kanun'un "incelemede izlenecek sira" baslikl 27. maddesi s6yledir :

"Uyusmazlik Mahkemesinin, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorev uyusmazliklarina iliskin
istemleri dnce sekil ve siire agisindan inceleyecegi; yontemine uymayan veya suresi icinde ileri
strtlmemis istemleri reddeder."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

10. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliinda, Uyeler Eyip
SARICALAR, Bayram SEN, Dondii Deniz BILIR, Ahmet ARSLAN, Mahmut BALLI ve Bilal
CALISKAN'In katilimlariyla yapilan 15/06/2026 tarihli toplantisinda; Raportér Hakim Serife
OZDOGAN'In, 2247 sayih Kanun’da 6ngoriilen kosullari tasimayan basvurunun reddi gerektigi
yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’In davada
basvurunun reddi gerektigi yolundaki sozli aciklamalari da dinlendikten sonra, geregi gorusulip
dustndldi:

11. idare Mahkemesince yapilan basvurunun incelenebilmesi icin, 2247 sayili Kanun'un
19. maddesinde 6ngorilen kosullarin bulunmasi gerektigi tartismasizdir.

12. Dava, davacinin davali Bakanliga bagli Amasra Halk Egitim Merkezi
Mudurluginde usta 6gretici olarak gorev yapmakta iken, is akdinin feshinden kaynaklanan
tazminat ve alacaklarinin faizi ile birlikte davalhidan tahsili istemiyle acilmistir.

13. Zonguldak idare Mahkemesince, 2247 sayili Kanun’un 19. maddesi uyarinca
Uyusmazlik Mahkemesine basvurulabilmesi igin, adli yargi yerince ayni konuda verilmis kesin
veya kesinlesmis bir gorevsizlik karari bulunmasi gerekmektedir. Oysa olayda, adli yargl yerince
davaci hakkinda ayni konuya iliskin olarak verilmis bir gorevsizlik karari bulundugu halde bu
kararin kesinlesmedigi, adli yargl kararinin istinaf sirecinde bulundugu , bdylece ortada
Kanun'da éngorilen bicimde, idari yargi yerinde acilan davanin éncesinde, adli yargi yerince
ayni konuda verilmis kesin veya kesinlesmis bir gorevsizlik kararinin bulunmadigi gorilmektedir.

14. Yukarida belirtilen hususlar goz 6niinde bulundurularak, Zonguldak idare
Mahkemesince yapilan basvurunun éncesinde, adli yargi yerince davaci yoninden ayni konuda
verilmis ancak, kesinlesmis bir gorevsizlik karari bulunmadi§i anlasildigindan, 2247 sayil
Kanun’un 19. maddesinde belirtilen kosullari tasimayan Zonguldak idare Mahkemesinin
14/04/2026 tarih ve E.2026/357 sayili basvurusunun reddi gerekmistir.

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden CY3UpBY - DXKZZUQ - Y2HwWT7 - 7dFYEU= ile erisebilirsin
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V. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;

2247 sayili Kanun’un 19. maddesinde belirtilen kosullari tasimayan Zonguldak idare
Mahkemesinin 14/04/2026 tarih ve E.2026/357 sayilil BASVURUSUNUN ayni Kanun'un 27.
maddesi uyarinca REDDINE,

15/06/2026 tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Ridvan Eylp Bayram Dondu Deniz
GULEC SARICALAR SEN BILIR
Uye Uye Uye
Ahmet Mahmut Bilal
ARSLAN BALLI CALISKAN
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