T.C. OZET: 1219 sayili Tababet ve Suabati

UYUSMAZLIK MAHKEMESI San‘atlarinin Tarzi Icrasina Dair Kanun ve

3359 sayili  Saglik Hizmetleri Temel
ESAS NO : 2026/37 Kanunu Ek 11. maddesi uyarinca verilen
KARAR NO : 2026/201 idari para cezasinin iptali istemiyle acilan
KARAR TR : davanin, ADLI YARGI YERINDE

gorilmesi gerektigi hk.

KARAR
Davact :E.G.M.T.C.I.I.I.T. L. S.
Vekili tAv.C. A _
Davali : Cankaya Kaymakamligi (Cankaya llge Saghk Mudurlugu)
Vekili :Av. F. K.
I. DAVA KONUSU OLAY
1. Davacl vekili, muvekkili sirketin

adresinde "E. G. S." adiyla faaliyet gdsteren is yerinde, Cankaya Kaymakamhigi ilce Saglik
Mudurluga tarafindan 22/07/2025 tarihinde yapilan denetim neticesinde 6zel izne tabi tedavi
amach saglik hizmeti sundugu gerekgesiyle, 1219 sayili Tababet ve Suabati San‘atlarinin Tarzi
Icrasina Dair Kanun'a muhalefet ettigi ve 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'nun Ek
11. maddesinin ihlal ettiginden bahisle, muvekkili sirkete 359.825 TL idari para cezasl
duzenlendigini belirterek, Cankaya Kaymakamlik makaminin tarih ve sayili oluru
ile verilen idari para cezasinin iptali istemiyle adli yargi yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA ILISKiIN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Ankara 5. Sulh Ceza Hakimligi tarih ve saylli karartile, idari
yaptinm kararina itirazlarda  Sulh Ceza Hakimlikleri’nin goérevli olmamasi ve Idare
Mahkemesinin gorevli olmasi nedeniyle davanin gérev yoniinden reddine karar vermis, bu karar
kesinlesmistir. Kararin ilgili kismi soyledir:

"...Cankaya Kaymakamhigi ilge Saglik Miidirlugiiniin 01.08.2025 tarihli ve sayili
karari incelendiginde; muteriz hakkinda idari para cezasl ile birlikte suresiz olarak faaliyetin
durdurulmasi karari verildigi anlastimistir.

Bu agiklamalar baglaminda yapilan degerlendirmede: "idar? yaptirim kararinin verildigi
islem kapsaminda ayni kisi ile ilgili olarak idari yarginin gérev alanina giren kararlarin da
verilmis olmasi halinde; idari yaptirim kararina iliskin hukuka aykirihk iddialari bu islemin
iptali talebiyle birlikte idari yargr merciinde gorulur.” seklindeki dizenleme nazara
alindiginda, somut olayda basvurucuya hem faaliyetin durdurulmasi hem de idari para cezasl
verildiginin anlasiimasi karsisinda 5326 sayili Kanunun 28/1-b bendi geredi basvuru konusu
idari yaptirim kararinin sulh ceza hakimliginde incelenebilecek kararlardan olmadigi, idare
mahkemesince incelenebilecek kararlardan oldugundan, bu sebeple Hakimligimizin
gorevsizligine dair asagidaki sekilde karar verilmistir.

KARAR: (Gerekgesi yukarida agiklandigi tzere)
1-Basvuran vekili tarafindan yapilan basvurunun, basvuru konusu idari yaptirim kararinin
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sulh ceza hakimliginde incelenebilecek kararlardan olmadigindan, idari yargi gorevli
oldugundan REDDINE..."

3. Davaci vekili ayni istemle bu kez, idari yargi yerinde dava agmistir.
B. idari Yargida

4. Ankara 8. idare Mahkemesi tarih ve : sayili karari ile; idari
para cezas! verilmesine iliskin isleme Kkarsi acilan davanin gorum ve ¢ozuminde, 5326SAYILI
Kanun'un 27'nci maddesinin (1) numarali bendi uyarinca adli yargi yerinin goérevli oldugu
gerekcesiyle, 2577 sayili Kanun'un 15/1-a maddesi uyarinca gorev yontnden reddine karar
vermis, bu karar kesinlesmistir.idare mahkemesi kararinin ilgili kismi soyledir:

"...Dosyanin incelenmesinden; adresinde E.
G. S. unvaniyla faaliyet gosteren isletmede ruhsatsiz ve yetkisiz olarak saglik hizmeti
sunuldugunun tespit edildiginden bahisle, 1219 sayili Tababet ve Suabati San‘atlarinin Tarzi
icrasina Dair Kanun ve 3359 sayili Sadlik Hizmetleri Temel Kanun'unun ek 11'inci maddesinin
2'nci fikrasi uyarinca Cankaya Kaymakamliginin tarih ve sayil Olur'u ile tesis
edilen 359.825,00-TL idari para cezasi ile cezalandiriimasina iliskin islemin iptali istemiyle
bakilan davanin acildigi anlasiimistir.

Kabahatler Kanunu’nun 27°'nci maddesinin sekizinci fikrasinda; idari yaptirim kararinin
verildigi islem kapsaminda ayni kisi ile ilgili olarak idari yarginin gbrev alanina giren
kararlarin da verilmis olmasi halinde, idari yaptirim kararina iliskin hukuka aykirihk
iddialarinin, bu islemin iptali talebiyle birlikte idari yargi merciinde gorulecedi kurala
baglanmis, bu maddenin gerekgesinde de bu hukimle, Kabahatler Kanunu'ndaki
duzenlemelerin ortaya cikardigi baglanti sorununa ¢ézim getirilmesinin amaclandigi ifade
edilmistir.

Yukarida belirtilen duzenlemelere gore; Kabahatler Kanunu’nun, idari yaptirim
kararlarina karsi kanun vyoluna iliskin hukumlerinin, diger kanunlarda aksine hikim
bulunmamasi halinde uygulanacagi, diger kanunlarda gorevli mahkemenin gosterilmesi
durumunda ise uygulanmayacagi; uyusmazlik konusu idari para cezasinin verildigi 1219 ve
3359 sayili Kanun'larda idari yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin bir hikim
bulunmadidi anlasiimaktadir.

Bu durumda, salt idari para cezasina karsi acilan davalarda Kabahatler Kanunu'nun
27'nci maddesinin sekizinci fikrasinin uygulama alaninin bulunmadigi, 1219 ve 3359 sayili
Kanunlarda da gorevli mahkeme olarak idare mahkemesinin gosterilmemesi karsisinda
uyusmazhgin gérim ve ¢ozimlnin adli yarginin gorev alanina girdigi sonuc¢ ve kanaatine

varilmistir.
Nitekim, benzer bir uyusmazlikta adli yargi merciinin gorevli olduguna dair Uyusmazlik
Mahkemesi‘nin tarih ve : sayili karari da bu yondedir.

5. Davaci vekilinin, 2247 sayili Kanun’un 14. maddesine gére dogdugunu éne surdigi
olumsuz gérev uyusmazhginin giderilmesi istemiyle basvurmasi Uzerine, Ankara 8. idare
Mahkemesince idari ve adli yargl dava dosyalarinin asillari Uyusmazlik Mahkemesine
gonderilmistir.

1. ILGILI HUKUK

6. 1219 sayili Tababet ve Suabati San‘atlarinin Tarzi icrasina Dair Kanun’un
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“Tabipler” baslikh 1. faslinda yer alan 1. maddesi soyledir:

“(Degisik: 11/10/2011-KHK-663/58 md.)
Tirkiye Cumhuriyeti dahilinde tababet icra ve her hangi surette olursa olsun hasta tedavi
edebilmek icin tip fakiltesinden diploma sahibi olmak sarttir.”

7. 1219 sayih Kanun'un 2. maddesi soyledir:

"Yukarki maddede vyazili diplomanin muteber olmasi igin diploma sahibinin 8
Tesrinisanil339 tarih ve 369 numarali kanun mucibince hizmeti mecburesini ikmal etmis ve
diplomasinin Sihhiye ve Muaveneti ictimaiye Vekaletince tasdik ve tescil edilmis olmasi
lazimdir. Tababet sanatini icra etmek istiyen askeri tabipler de diplomalarini tasdik ve tescil
ettirirler. Ancak hizmeti mecburelerini ifa eyledikleri middetce diplomalari alikonulan tabipler
bu middet zarfinda dahi icrayi sanata mezundurlar."

8. 1219 sayil Kanun'un 3. maddesi soyledir:

"Yukaridaki maddelerde zikredilen tabip diplomasini ve fenni, cerrahi veya suabatinda
ihtisas sahibi olduguna dair isbu kanunun tarifleri dairesinde vesaiki lazimeyi haiz olmiyan hig
bir kimse hi¢ bir ameliyei cerrahiye icra edemez. Cerrahii sagireye ait ameliyat ile sinneti her
tabip yapabilir. (Ek cumle: 2/1/2014-6514/20 md.) Ancak, olaganusti ve istisnai hallerde
Saglik Bakanhginca dizenlenecek egitimi alan kimseler tarafindan hekim gdzetiminde stinnet
ameliyesi yapilmasina Bakanlikga izin verilebilir. Sihhiye ve Muaveneti ictimaiye Vekaleti
tarafindan acilan ve idare edilen mekteplerden mezun kicuk sihhiye memurlari ve isbu
mekteplere muadil tedrisat yapan mekteplerden mezun olup sahadetnameleri Sihhiye ve
Muaveneti ictimaiye Vekaletince tasdik ve tescil edilenler talimatnamelerinde yazili olanlara
munhasir kalmak sartiyle kicik ameliyeleriyapabilirler. (Milga son climle: 2/1/2014-6514/20
md.)

(Ek fikra: 21/6/2005 — 5371/ 7 md.) Acil tibbi yardim ve bakim ile sinirli kalmak ve Saglik
Bakanliginca cikarilacak yonetmeliginde belirtilmek kaydiyla acil tip teknikerleri ile verilecek
gerekli egitimleri basariyla tamamlamak kaydiyla Tirk Silahli Kuvvetleri, Jandarma Genel
Komutanh@i ve Sahil Givenlik Komutanhginda gorevli saglik astsubaylari (...) hastaya
mudahale edebilir, bu hususta lazim gelen is ve islemleri yapabilirler. Hastane dncesi acil tibbi
yardim veren personel 6zel tip kiyafet giyer.

(Ek: 27/12/1993 - 3954/1 md.; Degisik fikra: 2/1/2017-KHK-680/25 md.; Aynen kabul:
1/2/2018-7072/24 md.) Turk Silahh Kuvvetlerince yetistirilen ve Tark Silahli Kuvvetleri,
Jandarma Genel Komutanhgi veya Sahil Guvenlik Komutanhgina tertiplenen sihhiye sinifina
mensup erbas ve erler de birliklerinde gorev yaptiklari stire ve gorevle sinirh olmak tzere kiigik
sthhi islemleri yapmaya yetkilidirler.

(Ek: 27/12/1993 - 3954/1 md.) Yukaridaki fikranin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar,
Cumhurbaskaninca yurirluge konulacak yonetmelikte gosterilir.

(Ek fikra: 2/1/2014-6514/20 md.; Degisik fikra: 2/1/2017-KHK-680/25 md.; Aynen kabul:
1/2/2018-7072/24 md.) Turk Silahli Kuvvetleri muharip unsurlarindan, Jandarma Genel
Komutanligi ile Sahil Guvenlik Komutanhgi operasyonel unsurlarindan ve Emniyet Genel
Mudirlugu Ozel Harekat Dairesi Baskanhiginin merkez ve tasra teskilati personelinden
gorevlendirilen ve ilgili egitimi basariyla tamamlayanlar, gorev yaptiklari siire ve gorevle
sinirli olmak Uzere, saglik personeli yoklugunda, saglik hizmetine ulasincaya kadar acil tibbi
mudahaleleri yapmaya yetkilidir. S6z konusu personelin yetki ve sorumluluklari ile bu fikranin
uygulanmasina iliskin usul ve esaslar, icisleri Bakanligi, Milli Savunma Bakanhgi ve Saglik
Bakanliginca mustereken hazirlanan yénetmelikle diizenlenir."

9. 1219 sayih Kanun'un 25. maddesi soyledir:

(Degisik: 23/1/2008-5728/22 md.)
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Diplomasi olmadigi halde, menfaat temin etmek amacina yonelik olmasa bile, hasta tedavi
eden veya tabip unvanini takinan sahis iki yildan bes yila kadar hapis ve bin gline kadar adli
para cezasl ile cezalandirilir.

10. 3359 sayili Saghk Hizmetleri Temel Kanunu'nun "Amag" bashkh 1. maddesi
sOyledir :

"Bu Kanunun amact; saglik hizmetleriyle ilgili temel esaslari diizenlemektir."

11. 3359 sayili Kanun'un "Kapsam" baslikli 2. maddesi séyledir;

"Bu Kanun, Milli Savunma Bakanhgi hari¢, bltin kamu kurum ve kuruluslari ile ozel
hukuk tazelkisilerini ve gergek kisileri kapsar.”

12. 3359 Sayili Kanun'un"Yonetmelikler " baslikli 9. maddesinin ¢ bendi séyledir :

"c) Butlin kamu ve 6zel saglik kuruluslarinin tesis, hizmet, personel, kistaslarini belirlemeye,
saglik kurum ve kuruluglarini siniflandirmaya ve siniflarinin  degistirilmesine, saglik
kuruluslarinin amaca uygun olarak teskilatlanmalarina, saglik hizmet zinciri olusturulmasina,
hizmet ici egitim usul ve esaslari ile saglik kurum ve kuruluslarinin koordineli ¢calisma ve hizmet
standartlarinin tespiti ve denetimiile bu Kanunla ilgili diger hususlar Saglik ve Sosyal Yardim
Bakanliginca, ¢ikarilacak yonetmelikle tespit edilir."

13. 3359 sayili Kanun'un Ek 11. maddesi sdyledir:

"(Ek: 2/1/2014-6514/46 md.)

(Degisik birinci fikra:21/2/2024-7496/20 md.) Saglik hizmeti sunumu ile ilgili tim is ve
islemler Saglik Bakanhginca denetlenir. Bu hikiim uluslararasi saglik turizmi kapsamindaki her
tdrld kurulusun faaliyetlerini de kapsar.

(Degisik ikinci fikra:21/2/2024-7496/20 md.) Olaganisti durumlarda meslegini icraya
yetkili Kkisilerce acil saghk hizmeti ulasana ve saglik hizmeti devamlilik arz edene kadar
verilecek olan saglik hizmeti harig, ruhsatsiz veya yetkisiz olarak saghk hizmeti veren veya
verdirenler, bir yildan t¢ yila kadar hapis ve yirmi bin giune kadar adli para cezasi ile
cezalandirihr. Ozel izne tabi hizmet birimlerini ve saglik kuruluslarini Saglhik Bakanhigindan izin
almaksizin acan veya buralarda verilecek hizmetleri sunanlar iki ylz elli bin Turk lirasindan az
olmamak Uzere bir dnceki aya ait brut hizmet gelirinin yarisina kadar idari para cezasi ile
cezalandirilir.

(Degisik Ucuncu fikra:21/2/2024-7496/20 md.) Saglik Bakanliginca belirlenen kayitlari
uygun sekilde tutmayan veya bildirim zorunlulugunu yerine getirmeyen saglik kurum ve
kuruluslar elli bin Turk lirasindan az olmamak zere bir 6nceki aya ait brit hizmet gelirinin
ylizde ikisi kadar idari para cezas! ile cezalandirilir.

(Degisik dordunct fikra:21/2/2024-7496/20 md.) Saglik Bakanhginca belirlenen acil
hastaya mudahale esaslarina; personel, tibbi cihaz ve donanim, bina ve hizmet birimleri,
malzeme ile ilag standartlarina uyulmamasi hallerinde yuz bin Turk lirasindan az olmamak
Uzere bir 6nceki aya ait brit hizmet gelirinin yuzde besine kadar idari para cezasi uygulanir.

(Ek fikra:21/7/2025-7557/15 md.) Ozel saglik kuruluslari, saglik hizmetlerine yonelik
tanitim ve bilgilendirme sinirini asan reklam niteligindeki faaliyetlerde bulunamaz. Saglik
hizmetlerinde tanitim ve bilgilendirme faaliyetleri; adres ve iletisim bilgileri, calisma giin ve
saatleri, hasta kabul edilen uzmanlik dallari, ¢alistirilan saglik meslek mensuplarinin mesleki ve
akademik Unvanlari ve hizmet verilen saglik alaniyla ilgili saghgr koruyucu ve gelistirici
nitelikteki bilgiler ile sinirhdir. Bu sinirlari asanlar ile yaniltici, aldatici, insan saghgini
tehlikeye dustren veya haksiz rekabet ortami yaratan fiillerde bulunanlar, yiz bin Turk
lirasindan az olmamak (zere bir 6nceki aya ait brit hizmet gelirinin yuzde ikisine kadar idari
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para cezasl ile cezalandirilir.

Bu maddedeki idari para cezasini gerektiren fiillerin bir yil iginde tekrari halinde idari
para cezalari bir kat artirilarak uygulanir; Gc¢lincli defa islenmesinde ise saglik kurum ve
kurulusunun ilgili bélumanin veya tamaminin faaliyeti on gline kadar durdurulur. Ayni isim ve
sahiplikte birden fazla saglik kurum ve kurulusu bulunmasi halinde idari yaptirimlar sadece
ihlalin yapildigi saglik kurum ve kurulusu ile sinirli olarak uygulanir.

Bu maddede belirtilen idari para cezalarini vermeye valiler, faaliyet durdurma cezasini
vermeye Saglik Bakanligi yetkilidir. Bu maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar,
tniversite saglik uygulama ve arastirma merkezleri yoniinden Yuksekogretim Kurulunun gorusi
alinarak Saglik Bakanhginca diizenlenir..."

14. 17/10/2023 Tarih ve 32372 sayili Resmi Gazete de yayimlanarak yururlige giren

Ozel Saglik Tesislerinin Denetimi Hakkinda Y6netmelik'in "Amag" baslikli 1. maddesi soyledir :

" (1) Bu Yonetmeligin amaci; saghk hizmet sunumunun ve saglik hizmeti sunan gercek kisiler ile
6zel hukuk tiizel kisilerine ait saghk kurum, kurulus ve miesseselerin ilgili mevzuat ve Saglk
Bakanhginca belirlenen politika ve dizenlemelere uygunlugunun denetlenmesine ve
uygulanacak idari yaptirimlara iliskin usul ve esaslari diizenlemektir."

15. Yoénetmeligin "Yetkisiz, izinsiz veya ruhsatsiz sunulan saglik hizmetlerinin denetimi"

baslikh 7. maddesi soyledir :

sOyledir:

" (1) ilgili mevzuata ve Bakanlik diizenlemelerine aykiri olarak yetkisiz, izinsiz veya ruhsatsiz
saglik hizmeti sundugu ve tibbi uygulamalar yaptigi tespit edilen gergek Kisiler ve 6zel hukuk
tizel kisileri bu Yonetmelik esaslarina uygun olarak mudurlikce denetlenir. Yetkisiz, izinsiz
veya ruhsatsiz olarak sadlik hizmeti sunuldugu, tani ve tedaviye yonelik islem ve tibbi
uygulamalarin yapildiginin tespit edilmesi halinde;

a) Herhangi bir kurumdan verilmis ruhsat, izin veya faaliyet belgesi bulunmayan mahaller
valilikce kapatilir ve ilgili kisiler hakkinda Cumhuriyet savciligina su¢ duyurusunda bulunulur.
b) Herhangi bir kurum mevzuati kapsaminda ruhsati bulunan isyerleri valilikge saglik hizmeti
sunumu faaliyetinden men edilerek ilgili kisiler hakkinda Cumhuriyet savciliina sug
duyurusunda bulunulur ve ayrica ruhsati diizenleyen kuruma ilgili mevzuati uyarinca islem
yapilmak tzere gerekli bildirimler yapthr."”

16. 5326 sayili Kabahatler Kanunu’nun "Genel kanun niteligi" bashkli 3. maddesi

"'(Degisik: 6/12/2006-5560/31 md.)
(1) Bu Kanun'un;
a) ldari yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hikumleri, diger kanunlarda

aksine hikim bulunmamasi halinde,

b) Diger genel hikumleri, idari para cezasi veya mulkiyetin kamuya gegirilmesi yaptirimini
gerektiren butun fiiller hakkinda,
uygulanir.”

17. 5326 sayill Kanun’un "Yaptirim tirleri” bashkli 16. maddesi soyledir:

“(1) Kabahatler karsiliginda uygulanacak olan idari yaptirimlar, idari para cezasi ve idari
tedbirlerden ibarettir.

(2) Idar? tedbirler, milkiyetin kamuya gecirilmesi ve ilgili kanunlarda yer alan diger
tedbirlerdir”
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18. 5326 sayih Kanun'un “Basvuru yolu™ bashkli 27. maddesinin 1. ve 8. fikralari
soyledir:

““(1) Idari para cezasi ve millkiyetin kamuya gecirilmesine iliskin idari yaptirim kararina
karsi, kararin tebligi veya tefhimi tarihinden itibaren en gec onbes gun icinde, sulh ceza
mahkemesine basvurulabilir. Bu sure iginde basvurunun yapilmamis olmasi halinde idari
yaptirim karari kesinlesir.

(8) (Ek: 6/12/2006-5560/34 md.) idari yaptirim kararinin verildigi islem kapsaminda ayni
kisi ile ilgili olarak idari yarginin gorev alanina giren kararlarin da verilmis olmasi halinde;
idari yaptirim kararina iliskin hukuka aykirilik iddialari bu islemin iptali talebiyle birlikte idar?
yargl merciinde gorulir."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

19. Uyusmazlik Mahkemesinin Ridvan GULEC'in Baskanliginda, Uyeler Eyip
SARICALAR, Bayram SEN, Déndii Deniz BILIR, Mahmut BALLI, Bilal CALISKAN ve
Yuksel NAVDAR’In katilimlariyla yapilan tarihli toplantisinda; 2247 sayili Kanun'un 27.
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, , adli ve idari yargi yerleri arasinda anilan Kanun'un
14. maddesinde ongorilen bicimde olumsuz gorev uyusmazhgi dogdugu, idari ve adli yargi
dosyalarinin 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davaci vekilinin istemi Uzerine son
gorevsizlik kararini veren mahkemece Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule iliskin
islemlerde herhangi bir noksanlik bulunmadidi anlasildigindan, gérev uyusmazhiginin esasinin
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

20. Raportor-Hakim Gilay DOGAN'In, davanin ¢oziimiinde adli yarginin gorevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca gérevlendirilen
Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCI ile Danistay Savcisi Yakup BAL’in davada
adli yarginin gorevli oldugu yolundaki s6zli aciklamalari da dinlendikten sonra, geregi
gorusulup dusunuldi:

21. Dava, Cankaya Kaymakamliginin tarih ve 28367093 sayili oluru ile
duzenlenen 359.825 TL tutarindaki idari para cezasinin iptali istemiyle aciimistir.

22. Dava dosyasinin incelenmesinden; Saglik Hizmetleri izleme, Degerlendirme ve
Denetim Birimi tarafindan adresinde "E. G.S."
adiyla faaliyet gosteren davaci sirkete ait is yerinde, denetim yapildigi, s6z konusu denetim
neticesinde 3359 sayili Saglik Hizmetleri Temel Kanunu'nun Ek 11. maddesinin ihlal edildigi
gerekcesiyle 359.825 TL idari para cezasi uygulanmasina karar verildigi, ayrica adi gecen
isyerinin Saghk Bakanligi tarafindan ruhsath bir kurulus olmadigi anlasildigindan, 17 Kasim
2023 Tarih 32372 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ozel Saglik Tesislerinin Denetimi
Hakkinda Yonetmeliginin 7. maddesi hikmi geregince davaci sirkete ait "E. G. S." adiyla
faaliyet gosteren kurulusun buzdolabinda "Liporase” dolgu eritme materyali ici yarim dolu
flakon ile "Nabota" marka Botatinum toksin A acik 1 adet flakon, ici bos enjektor, fise takili
Mora Nova typ medtronik marka SN:20-2117 Biorezonans cihazinin bulundugu tespit edilerek
odalarinin siiresiz olarak faaliyetlerinin durdurulmasina karar verildigi, salt idari para cezasina
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iliskin islemin iptali istemiyle bakilmakta olan davanin agildigi anlasiimaktadir.

23. Kabahatler Kanunu’nun 27. maddesinin sekizinci fikrasinda; idari yaptirim kararinin
verildigi islem kapsaminda ayni Kisi ile ilgili olarak idari yarginin gorev alanina giren kararlarin
da verilmis olmasi halinde, idari yaptirim kararina iliskin hukuka aykirilik iddialarinin, bu
islemin iptali talebiyle birlikte idari yargr merciinde gorulecegi kurala baglanmis, bu maddenin
gerekgesinde de bu hikiimle, Kabahatler Kanunu'ndaki diizenlemelerin ortaya ¢ikardigi baglanti
sorununa ¢ézim getirilmesinin amagclandigi ifade edilmistir.

24. 19/12/2006 tarihinde vydrurlige giren bu dizenlemeye gore, Kabahatler
Kanunu’nun; idari yaptinm Kkararlarina karsi kanun yoluna iliskin hikdmlerinin, diger
kanunlarda aksine hikim bulunmamasi halinde uygulanacagi, diger kanunlarda gorevli
mahkemenin gosterilmesi durumunda ise uygulanmayacadi ancak, idari yaptirrm kararinin
verildigi islem kapsaminda ayni Kisi ile ilgili olarak idari yarginin gérev alanina giren kararlarin
da verilmis olmasi halinde; idari yaptirnm kararina iliskin hukuka aykirihk iddialarinin, bu
islemin iptali talebiyle birlikte idari yargl merciinde gorilecegi anlasiimaktadir.

25. Uyusmazlik Mahkemesince de, idari para cezasi yoniinden olusan olumsuz goérev
uyusmazliklarinin ¢6ziimiinde, idari para cezasina konu islem kapsaminda ayni kisi ile ilgili
olarak idari yarginin goérev alanina giren kararin da verilmis olmasi ve dosya iceriginden bu
kararin idari yargi yerinde dava konusu edildiginin anlasiimasi halinde; idari para cezasina iliskin
kararin hukuka aykirthgi iddiasinin da, idari yargi yerinde gortlecedi sonucuna varilarak, idari
yargl yerince verilen gorevsizlik kararlarinin kaldirilmasina karar verilmistir.

26. Yukarida belirtilen dizenlemelere gore; Kabahatler Kanunu’nun, idari yaptirim
kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hikumlerinin, diger kanunlarda aksine hikim
bulunmamasi halinde uygulanacagi, diger kanunlarda gorevli mahkemenin gosterilmesi
durumunda ise uygulanmayacagi; uyusmazlik konusu idari para cezasinin verildigi 1219 ve 3359
saylli Kanun'larda idari yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin bir hikim bulunmadigi
anlasiimaktadir.

27. Bu durumda, salt idari para cezasina karsi yapilan itirazda Kabahatler Kanunu'nun
27/8. maddesinin uygulama alaninin bulunmadig@i, bu Kanun’un 5560 sayili Kanun’la degisik 3.
maddesinde bu Kanun’un, idari yaptirim kararlarina karsi kanun yoluna iliskin hiikiimlerinin,
diger kanunlarda aksine hikim bulunmamasi halinde uygulanacagi belirtildiginden, 1219 ve
3359 sayili Kanunlara muhalefet edildiginden bahisle 3359 sayili Kanun uyarinca verilen ve
5326 sayili Kanun'un 3. ve 16. maddeleri kapsamindaki salt idari yaptirim niteligindeki idari para
cezasina karsi acilan davanin gérim ve ¢oziminde, bu Kanun'un 27. maddesinin 1. fikrasi
uyarinca adli yargi yerinin gorevli oldugu sonucuna varilmistir.

28. Yukarida belirtilen hususlar géz o6ninde bulundurularak, Ankara 5. Sulh Ceza

Hakimliginin tarih ve D.is No: 2025/9136 sayili gorevsizlik kararinin kaldiriimasina karar
vermek gerekmistir.

V. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;
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A. Davanin ¢oziimiinde ADLi YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Ankara 5. Sulh Ceza Hakimliginin tarih ve D.is No: 2025/9136 sayili
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

tarihinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Ridvan Eyup Bayram Dondi Deniz
GULEC SARICALAR SEN BILIR
Uye Uye Uye
Mahmut Bilal Yiksel
BALLI CALISKAN NAVDAR
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